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Odata cu Tncurcarea limbilor la Babel au inceput timpurile de nestiinta pentru toate popoarele
(Faptele apostolilor 17.30; compara cu Faptele apostolilor 14.16). Nu le-a ramas alta posibilitate
de cunoastere a lui Dumnezeu, decat marturia creatiei (Romani 1.20) si a constiintei (Romani
2.14,15) si amintirea Potopului, adica amintirea de un Dumnezeu care pedepseste raul. Dar, in
loc sa-L venereze pe acest Dumnezeu ca Creator si Judecator, ,, s-au dedat la gandiri desarte si
inima lor fara pricepere S-a intunecat ”, astfel incat au inceput sa se inchine la multe fapturi, in
loc sa se inchine la singurul Creator (Romani 1.21-23). Si poporul lui Israel se afla in acelasi
ntuneric. Tn Egipt, ei slujeau idolilor (Ezechiel 20.5-9) si aveau o cunoastere redusi sau chiar
inexistentd a adevaratului Dumnezeu. Cel mult, ei au pastrat amintirea promisiunilor lui
Dumnezeu facute fara parere de rau parintilor lor si a cailor Sale cu ei.

Dar cAnd Dumnezeu a indepartat judecata de la acest popor in noaptea de Paste si i-a eliberat
din cuptorul Egiptului, trecandu-i prin Marea Rosie, totul s-a schimbat. El I-a ales pe Israel ca
popor al Sau dintre toate popoarele de pe fata pamantului (Deuteronomul 7.6), ca sa-l aseze pe
muntele mostenirii Sale (Exodul 15.17). Dar Tnainte de a face acest lucru, Domnul (lehova) I-a
adus mai intai la un alt munte, Sinai, pentru a li Se face cunoscut acolo. ,, Eu sunt Domnul,
Dumnezeul tau, care te-a scos din tara Egiptului, din casa robiei. Sa nu ai alti dumnezei afara
de Mine” (Exodul 20.2,3). Ce marturie puternici a dat acest Dumnezeu despre El Insusi
poporului fricos si pacatos! Si a facut-o prin intermediul slujitorului Sau Moise, omul caruia
Domnul i-a vorbit ,, fata in fata, cum vorbeste un om cu prietenul lui” (Exodul 33.11). O astfel
de relatie intima intre un om si Dumnezeul sau a facut din Moise instrumentul prin care
cuvintele lui Dumnezeu au fost vestite poporului.

Dar ceea ce este si mai remarcabil faptul ca Dumnezeu I-a folosit si pentru a scrie cdile Sale, pe
care El le-a urmat cu acest pamant inainte ca Israel sa existe. Aceasta este ceea ce avem in
Geneza. Este revelatia (destinata in primul rand lui Israel pentru a-i ardta nebunia si uraciunea
idolatriei) singurului Dumnezeu adevarat, prin al carui Cuvant au fost pregatite lumile. Mai
mult, ea dezvaluie cum a intrat pacatul in lume prin neascultarea primului cuplu uman. Apoi -
n linii mari - cum Dumnezeu i-a lasat pe urmasii lor pe propria raspundere, ceea ce a dus apoi
la Potop. Apoi pacatul lui Noe, pacatul de la Babel, imprastierea omenirii si alegerea lui
Avraam. Istoria lui Israel incepe de fapt cu acest ultim lucru. Dar cat de important este tot ceea
ce a avut loc Tnainte de acest moment (Geneza 1-11). Neo-modernistii pot respinge
autenticitatea istorica a acestor capitole, dar nu trebuie sa se astepte sa poata aduce ceva logic
despre originea si istoria lui Israel. Cu mare exactitate, Domnul face cunoscut ceea ce a precedat
chemarea poporului Sau si ce a dus la ea. Si a facut-o prin Moise — pentru aceasta avem marturia
Domnului Isus si a apostolilor. Si nu putea sa o faca decat in timpul calatoriei prin pustie, dupa
minunata revelatie a Dumnezeului unic pentru poporul Sau ales, in timp ce a lasat toate
celelalte popoare in intunericul idolatriei.

Ce nebunie a istoricilor care sustin ca monoteismul (credinta intr-un singur Dumnezeu) s-ar fi
dezvoltat din politeism (multi zei)! In realitate, Dumnezeu Insusi ne descoperi in Cuvantul Sau
ca singurul Dumnezeu adevarat a creat toate lucrurile la inceput, dar ca, dupa Potop, oamenii
au nlocuit glorificarea unicului Creator cu inchinarea la multi idoli, care, in fond, nu sunt
altceva decét demoni (Deuteronomul 32.17; 1 Corinteni 10.20), adica creaturi, si sunt prezentati
prin imagini de oameni sau animale. Astfel intelegem originea povestii babiloniene a creatiei,
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care a fost gasita in scrisul cuneiform pe tablite de lut vechi. Necredinta a afirmat, ca relatarea
biblica despre creatie isi are originea aici si ca a fost scrisd in forma sa finala in timpul
captivitatii babiloniene. Dar necredinta este intotdeauna oarba. In realitate este exact invers!
Traditia babiloniana este o imagine potrivitd a modului in care cunoasterea adevaratului
Dumnezeu a fost intunecatd si amestecatd cu idei demonice dupa Potop; aceastd traditie a
aparut, asadar, din adevarul prezentat in Geneza 1, si nu invers. Stiinta si tablitele de lut nu
confirma adevarul Scripturii, ci viceversa: Scriptura decide ce este adevarat si ce nu este
adevarat 1n ceea ce priveste viziunea despre lume a inteleptilor antici si a savantilor moderni.
Geneza 1 este adevarul lui Dumnezeu. Popoarele din vechime si pana astazi au stricat acest
adevar si s-au nchinat demonilor mai mult decét Creatorului.

Din aceasta lume a idolatriei, Dumnezeu 1-a scos pe Avraam (losua 24.2,3) si la fel pe Israel.
Dar ei erau un popor, care nu era cu nimic mai bun decat alte popoare. Pana cand au fost scosi,
ei s-au tinut stréns legati de idolatrie. Si desi ,,casa” lui Israel este de atunci ,,goald”, ,,maturata
si impodobita” (pentru ca nu mai exista slujba idolatra, desi nimic altceva nu i-a luat locul),
demonul idolatriei se va intoarce in Israel in zilele lui Antihrist mai furios ca niciodata (Matei
12.43-45). Dar chiar si in acele zile, Dumnezeu va pastra ceea ce a marturisit acum 3400 de ani
in prima carte a lui Moise: ,, Temeti-va de Dumnezeu si dati-1 slava ... si inchinati-va Celui care
a facut cerul si pamantul, marea si izvoarele apelor” (Apocalipsa 14.7). Cat de importanta este,
asadar, marturia lui Dumnezeu din Geneza 1-11! Ea ne aratd cine este Dumnezeu in maretia Sa
de Creator si Judecator si ne arata cine este omul — SC0S bun din mana lui Dumnezeu, dar cazut
in pacat. Si nu numai cd Dumnezeu a trebuit sd dezvaluie prin Moise istoria omului pana la
Avraam, dar Geneza 1 a trebuit sa o preceadd in mod necesar. Era de cea mai mare importanta
ca ei sa inteleaga, ca nimic din tot ceea ce este in ceruri si pe pamant nu este vesnic; sunt ,,doar”
lucruri create, facute de Cuvantul Absolutului Vesnic. Cat de nebunesc este atunci s veneram
creatura pieritoare mai mult decat pe Creatorul etern.

Astfel, Geneza 1 nu este doar primul capitol din prima carte a lui Moise, ci din intreaga Biblie,
dar, in afara de aceasta - si aici atingem un principiu important - poate fi inteles doar daca
cunoastem si restul Bibliei. In acest caz se aplica si afirmatia lui Petru, ci nici o profetie din
Scriptura nu se interpreteaza singura (2 Petru 1.20). Niciun pasaj din Scriptura nu este de sine
statator, deoarece un singur Autor sta la baza tuturor celor 66 de carti ale Bibliei (versetul 21),
1ar fiecare text nu poate fi inteles decat prin intermediul celuilalt. Cred ca nu exista in Biblie un
capitol despre care sa se fi scris atat de mult ca despre primul, dar cat de putin s-a tinut cont de
restul Bibliei in multe dintre aceste reflectii. Nu numai ca alte parti ale Bibliei aduc explicatii
la Geneza 1, dar studiul general al Cuvantului lui Dumnezeu ne invatd principii care sunt
esentiale pentru intelegerea Genezei 1.

Prima carte a lui Moise, Geneza, il prezinta pe primul Adam ca fiind creat de Dumnezeu, apoi
cazut in pacat si, de atunci, intr-0 Stare de responsabilitate fata de Dumnezeu. Acest lucru este
important. Nici un adevar din Biblie nu este prezentat direct si complet Intr-0 singura carte a
Bibliei. Si acest lucru este valabil mai ales pentru cel mai inalt adevar: sfaturile (planurile)
vesnice, pe care Dumnezeu le-a facut in Hristos Isus; acestea nu puteau fi revelate decat dupa
ce omul a fost testat in toate modurile imaginabile in responsabilitatea sa si dupa ce starea sa
naturala a fost pe deplin scoasa la lumind. Ele au fost descoperite (prin Duhul Sfant) numai
dupa ce Domnul Isus a fost respins, a murit, a inviat si a fost glorificat. Chiar si planurile
temporale ale lui Dumnezeu, care se referd doar la pamantul actual si care urmeaza sa se
implineasca in Tmparitia milenara (desi ele dateaza de la intemeierea lumii; vezi, printre altele,
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Matei 25.34), sunt dezvaluite abia in Geneza 12 lui Avraam (si atunci doar partial) si mai
detaliat dupa jertfirea lui Isaac in Geneza 22, adica in model dupa moartea lui Hristos (Galateni
3.16). La fel si aici, numai dupa ce omenirea ca atare a fost pusa la incercare in responsabilitatea
ei si dupa ce Dumnezeu a impartit-o 1n natiuni, pe care le-a lasat de acum inainte sa-si urmeze
propriile cai.

Deci, prima carte a lui Moise nu incepe cu ceea ce era la Dumnezeu din vesnicie, cu sfaturile
Sale vesnice, ci incepe acolo unde incepe timpul: ,,La Tnceput”. Aceasta este o caracteristica a
Vechiului Testament. El se ocupa de lucrurile pamantesti si, prin urmare, nu vorbeste niciodata
direct (numai Tn imagini) despre ceea ce se afla inainte de timp, si nici despre ceea ce va veni,
dupa Tmparitia milenard, cand timpul va inceta din nou. Aceasta este diferenta fatd de Noul
Testament, care dezvaluie lucruri ceresti. Iudaismul dateaza de la intemeierea lumii, dar
crestinismul este revelatia lucrurilor ceresti, care dateaza dinainte ca orice lucru sa fi fost creat
si care se intinde in eternitate. De aceea, ,,inceputul” din loan 1.1 merge mult mai departe in
urma decét cel din Geneza 1, si anume pani la ceea ce este din vesnicie. In acelasi sens, Petru
preia desigur expresia ,, ceruri noi si pamant nou” din Isaia 65 (2 Petru 3), dar 1i extinde sensul
de la aplicarea ei la Imparatia milenara la noua creatie in starea vesnica dupa Imparitia pacii
(vezi si Apocalipsa 20-22).

Asadar, Geneza 1 incepe cu inceputul timpului. Nu se spun prea multe cuvinte despre existenta
lui Dumnezeu, ci ,,la inceput” El era pur si simplu acolo. Nici despre crearea ingerilor nu se
vorbeste aici, desi stim ca ei au fost creati (Coloseni 1.16). Ei au fost creati chiar inainte de
univers, caci s-au bucurat cand Dumnezeu a intemeiat pamantul (Iov 38.7). Dar despre aceasta
nu se vorbeste aici, la fel de putin ca si despre caderea lui satan, despre care auzim doar mult
mai tarziu. Aici este vorba doar despre pamant, viitoarea locuintd a primului Adam in
responsabilitatea sa ca imagine a lui Dumnezeu. Acesta este subiectul intregii carti. Se va cauta
in zadar rdscumpirarea in ea'. Intalnim aceasta expresie abia in Exodul 14.13, unde Domnul
este pe cale sa rascumpere poporul Sau din Egipt prin mare, pentru a-1 aduce la locuinta Sa.
Nici pe Acesta, un Dumnezeu care locuieste la oameni, nu-L gasim in cartea Geneza.
Dumnezeu nu a locuit la Adam, nici la Enoh, nici la Avraam, ci a locuit la Israel. Absenta
acestor adevaruri in prima carte a lui Moise este insa ,,compensata” de 0 multitudine de modele
care, explicate de Noul Testament, pun in lumind aceste adevaruri. Ne putem bucura din plin
de aceasta bogitie de modele din Geneza 1.

Dar adevarata revelatie este: pregatirea unui pamant, pe care primul Adam va fi pus la ncercare.
Asadar, creatia este Tn contrast cu harul, pentru ca ea este legata de responsabilitate. Harul ridica
pe cineva deasupra primei creatii si il face o noua creatie, acum in duh, Tn curand si in trup.
Primul Adam esueaza imediat cand vine testul. Dar, in acelasi timp, acest lucru ofera ocazia
pentru dezvaluirea unui nou adevar - cel putin In prima parte - si anume cel al ispasirii, al
»acoperirii” cu pielea unei jertfe nevinovate, substitutive. Desfasurarea ulterioara a acestui
adevar pe parcursul Scripturii aratd ca legatura cu cel de-al doilea Adam (in noua creatie)
include o pozitie mult mai inalta si mai glorioasa decat cea pe care a avut-o vreodatd primul
Adam (prima creatie).

Cand reflectam la toate aceste puncte, ajungem sa vedem mai bine care este caracterul
capitolului 1 din Geneza. S-a discutat mult despre cum ar trebui sa citim relatarea biblica a

1Tn afara de Geneza 49.18, dar acolo se vorbeste cu privire la viitor.
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creatiei, dar repet: interpretarea corecta poate fi gasitd doar in legatura cu intregul continut al
Scripturii. Tn general, s-a presupus ci Biblia prezinti originea lumii in Geneza 1 intr-unul din
cele trei moduri: in primul rénd, s-a afirmat ca Geneza 1 este un poem, un imn, in care se canta
miretia si maiestatea lui Dumnezeu. In cadrul unui numir de imagini poetice, ordonate
armonios (care au o semnificatie istorica redusa sau chiar inexistentd), ni se prezinta cine este
Dumnezeu si cum El sta In spatele tuturor lucrurilor. Tn al doilea rand, se poate afirma ca Geneza
1 este o descriere pur istorica, care reda cu exactitate modul in care au luat nastere cerurile si
pamantul. In al treilea rand, se poate presupune ci Geneza 1 este un tratat stiintific, care
explica natura si originea tuturor lucrurilor. Care dintre aceste trei concepte este cel corect?
Exista numai un singur raspuns: niciunul dintre cele trei.

Geneza 1 nu este un imn sau un cadru narativ. Teologii moderni cu greu ar fi putut prezenta o
viziune mai proastd asupra primului capitol al Bibliei, pentru a-si trada mai clar nestiinta fata
de Scriptura. Stilul poetic este foarte usor de recunoscut in ebraica si chiar si in traducerile
noastre. Are un anumit ritm si este plin de un limbaj floral. Psalmul 104 si lov 38 sunt astfel de
tratate poetice despre creatie. Dar Geneza 1 este proza, la fel ca si restul cartii. Cu siguranta,
are un stil sublim, pentru ca vorbeste intr-adevar despre maretia lui Dumnezeu. Dar nu canta
aceastd maretie, nu vorbeste despre ea in mod direct. Trebuie sa deducem aceastd maretie
indirect din simpla descriere a faptelor lui Dumnezeu. Geneza 1 nu are nicidecum scopul direct
de a spune: Priveste, cat de mare si puternic este Dumnezeu! Aceasta o face Psalmul 104 (omul
fatd de Dumnezeu) si lov 38 (Dumnezeu fatd de om). Dar, dupa cum am vazut: Geneza 1 ne
invatd mai intai de toate ca Dumnezeu este inaltat deasupra creatiei, pentru ca El a existat Thainte
de a fi creatia, iar creatia a fost creata prin ElL. Si in al doilea rand, acest Dumnezeu a pregatit
totul in sase zile, astfel incat a fost creat un habitat ideal in care primul Adam a putut fi plasat
si in care a putut fi testat. Aici nu este vorba deloc de faptul ci omul Il lauda pe Dumnezeu si
lucrarile Sale, ci invers: Dumnezeu vorbeste si dezvaluie prin inspiratie ceea ce omul nu ar
putea sti si descoperi, si anume in ce fel El a facut totul perfect de bun, ideal pentru om, astfel
incét acesta sa poata fi pus la incercare in el.

Astfel intelegem de ce a doua si a treia opinie sunt gresite. Nicaieri 1n toatd Scriptura, Dumnezeu
nu oferd un tratat pur istoric sau stiintific a ceva, ca si cum ar fi o chestiune istorica sau stiintifica
in sine. In aceastd privinti, modernistii au dreptate: Tn Scriptura nu este vorba de fapte pur
istorice sau stiintifice, ci de un ,mesaj” - dar si acesta este 0 banalitate. Desigur, intentia lui
Dumnezeu nu este sa ne invete istoria sau stiinta, asa cum o invatam la scoald, ci vrea sa ne
dezvaluie caile si gandurile Sale. Vedem acest lucru in mod clar in Evanghelii, de exemplu,
care nu vor sa prezinte o relatare pur istorica a vietit Domnului Isus, ci sd propovaduiascd un
mesaj ale carui faptele sunt puse in valoare (vezi, de exemplu, loan 20.30,31).

Dar din acest principiu important si evident se trage o concluzie absurda in teologia moderna,
pe care, cu regret, multi o acceptd. Principiul, conform caruia in Scriptura nu este vorba de
faptele istorice si stiintifice ca atare, nu Tnseamna deloc ca faptele relatate in Biblie sunt, prin
urmare, nesigure si incorecte. Biblia nu se refera niciodata la simplele fapte in sine, ci atunci
cand Dumnezeu le face cunoscut, ele sunt intotdeauna corecte! Acest lucru este esential.
Geneza 1 nu este 0 simpla relatare istorica, pentru cd este mult prea scurtda si, mult mai
remarcabil, prea selectiva pentru aceasta. Un anumit tip de fapte sunt evidentiate, si anume cele
care clarificad intentia lut Dumnezeu: pregatirea pamantului ca loc de ncercare pentru primul
Adam. Dumnezeu numeste doar faptele de care are nevoie, dar atunci acestea sunt corecte. Daca
nu ar fi asa, de ce Dumnezeu sa nu fi comunicat faptele corecte? Dacd Dumnezeu ar fi avut
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intentia de a comunica faptele Sale pe baza unor fapte incorecte, inventate, atunci — Spus cu
respect - ar fi putut mai bine sa omita Geneza 1. Ce rost are de a umple un gol in cunoasterea
omului cu fapte inexacte? Repet: putem Intelege acest lucru, in primul rand, doar dacd ne dam
seama ca Geneza 1 nu reflectd gandurile omului despre Dumnezeu, ci revelatia in adevaratul
sens al cuvantului a lui Dumnezeu catre om. Si in al doilea rand, daca cunoastem care este
intentia relatarii despre creatie, asa cum am explicat deja. Criticii Bibliei nu ne pot ajuta in acest
sens, pentru cd, daca Se neaga istoricitatea caderii in pacat, se priveaza din start de posibilitatea
de a intelege Geneza 1.

Asadar, faptele sunt corecte, dar prezentate pe scurt, selectate si subordonate scopului propriu-
zis. Geneza 1 este o compozitie divind, care oferd suficiente fapte pentru a face ca scopul lui
Dumnezeu sa fie inteles de toti credinciosii din toate timpurile. Ea ofera fapte generale,
universal intelese. Ea considera ca faptele sunt prezente si nimic mai mult; nu se face cunoscut
,»CUM” sau ,,pentru ce” sunt facute cunoscut, ci pur si simplu sunt acolo. Dumnezeu spune: Atat
de bun era climatul vietii omului inainte ca el sd cada in pacat si sa aduca creatia sub blestem.
Si, in afard de aceasta: totul s-a realizat prin Cuvantul lui Dumnezeu; de zece ori citim: ,, Si
Dumnezeu a zis . El cheama ,, cele care nu sunt ca si cum ar fi” (Romani 4.17). Stiinta ne poate
spune multe despre cat de marete si bogate sunt aceste lucruri, cat de minunate sunt prin natura
si constructia lor. Dar Dumnezeu nu a facut acest lucru - nu era necesar pentru scopul Sau. El
nu ne satisface niciodata curiozitatea, dar ne dezviluie scopul Sau. In afar de aceasta, daci El
ar fi facut-o in limbajul stiintei de astazi (si la ce va folosi peste 300 de ani?), nimeni nu ar fi
inteles-o in vremurile anterioare si nici majoritatea oamenilor de astazi.

Biblia se adreseaza oamenilor din toate timpurile si cu diferite niveluri de educatie. Dumnezeu
nu relateazd mai mult decat este necesar: faptele generale, simple. Adevarata stiintd prudenta
(care nu merge mai departe de propriul sdu domeniu limitat si nu-si amesteca concluziile cu
idei filozofice naturale) are frumoasa sarcina de a completa continutul acestor fapte si de a ne
ardta frumusetea si bogatia lor. Adevarata stiintd nu poate decét sd sporeascd, nu sa diminueze,
respectul nostru pentru Creator si pentru Geneza 1. Multi cercetatori sinceri au fost nevoiti sa
recunoasca faptul ca, fara idei preconcepute, nu se poate gasi nici macar o singurd inexactitate
stiintificd in Geneza 1, ci dimpotrivi, adevirul unei scrieri atat de vechi trebuie si ne minuneze?.
Pentru a clarifica acest lucru, este necesar sa spunem ceva despre caracterul stiintei naturii,
deoarece stiinta, asa cum este ea practicatd, intrd adesea in conflict cu Geneza 1.

Stiintele naturii se ocupd de observarea fenomenelor, de ordonarea faptelor obtinute; pe baza
acestora se stabilesc ipoteze. Aceste ipoteze dau nastere la doctrine, care sunt testate prin noi
observatii (experimentale), dupa care ipotezele initiale sunt corectate pe baza noilor fapte.
Fundatia acestei cladiri este, asadar, perceptia senzoriald. Dar acest lucru aratd, totodata,
limitele stiintei naturii. Ea Se poate ocupa numai cu ceea ce este perceptibil. Acest lucru nu ar
insemna nicio dificultate daca s-ar fi constienti de aceasta limitare si S-ar lua in considerare o
realitate neperceptibila, nemateriald, care poate chiar sa influenteze realitatea perceptibila. Dar
materialismul, care domina cercetarea stiintificd in general, a taiat in mod deliberat aceasta
posibilitate. Ce nebunie sa se creada ca ceea ce putem vedea, auzi si simti este singurul lucru
care exista. Cu sigurantd, aceasta gandire nu este ,,stiintifica”, dar dificultatea consta in faptul

2 Un exemplu, din multe altele: in America este o asociatie internationald alcdtuitd din mai mult de 300 de
specialisti in stiintele naturi (,,Creation Research Society”) care Il marturisesc pe Domnul Isus ca Domn si
Mantuitor al lor si cred in inspirarea textuald a Scripturii si 1n infailibilitatea istorica a relatarii din Geneza 1-11.
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ca ,stiinta” nu are o existenta independenta, ci este practicata de oameni care, CU regret, sunt in
mare parte materialisti. Nu ,,stiinta adevarata” intra in conflict cu Biblia, ci materialistii orbi
sunt cei care intra in conflict cu Scriptura (compara cu 1 Timotei 6.20,21).

»Stiinta adevarata” studiaza fenomenele si constatd anumite legi, care sunt valabile pentru
aceste fenomene, dar nu poate spune nimic despre natura fenomenelor in sine. Ea poate
descoperi anumite legi ale naturii, dar nu poate spune nimic despre originea lor. Ea examineaza
ceea ce exista, dar nu stie nimic despre cauza lor prima. Ea se ocupa de cauze, dar fiecare cauza
pe care o cerceteaza este ea insasi cauzatd. Cel mai inalt lucru, la care probabil poate ajunge,
este sa spuna: trebuie sa existe o prima cauza. Dar numai Scriptura poate spune: €xistda 0
prima cauza si €a poate spune chiar cine si ce este aceastd prima cauza. Si de ce poate face asta?
Pentru ca Dumnezeu, care este prima cauza, este si autorul Bibliei. Dar materialistii, care nu
pot vedea dincolo de orizont, gandesc, pentru ca ei nu pot vedea mai departe, ca nu ar exista
nimic dincolo de orizont. In orice caz, ei refuza sa ia in considerare ceea ce ar putea fi dincolo
de el. Daca aceasta ,,religie” orbita este cea care vine in contradictie cu Geneza 1, de ce ar trebui
s ne ingrijoram de ea? In afard de aceasta, pentru a accepta materialismul este nevoie de o buni
doza de credinta. Este nevoie de credintd pentru a accepta ca realitatea perceptibila este singura
realitate. Cu siguranta este nevoie de credintd pentru a accepta existenta lui Dumnezeu, dar este
nevoie de si mai multa credinta pentru a nega existenta lui Dumnezeu.

Repet: este in natura stiintei naturii cd ea nu poate spune nimic despre primele origini. Daca
omul vrea sa stie ceva despre ele, are nevoie de credintd. Dar ce fel de credinta? Stiinta cauta
(pe buna dreptate) cea mai simpla explicatie care poate fi gasitd pentru anumite fenomene. Ei
bine, ce este mai simplu? Sa credem, de exemplu, ca viata a luat nastere printr-o creatie unica,
supranaturald, sau cd a aparut spontan din materia lipsitd de viatd? Aceastd ultima idee ar fi
putut fi acceptatd in urma cu 150 de ani, intr-o perioada in care oamenii inca mai credeau in
nasterea primordiala (adicd 1n ideea cd organismele vii apar din materie lipsita de viatd). Dar
acum, cand aceasta idee a fost plasata definitiv in domeniul fabulei, ar trebui sa continuam sa
credem cd viata a aparut spontan cu miliarde de ani in urma? Matematicienii au demonstrat ca
nici macar miliardele de ani nu sunt nici pe departe suficiente pentru a justifica ideea ca viata
ar fi aparut spontan.® Cu cit descoperim mai mult cat de incredibil de complicate sunt chiar si
cele mai ,,simple” organisme, cu atét aceasta teorie se dovedeste a fi mai imposibila. Si, cu toate
acestea, trebuie sa se creada mai departe n ea?

Da, chiar este nevoie de o mare credinta pentru a fi materialist. Chiar daca intr-0 zi s-ar putea
produce in laborator protoplasma vie, prin aceasta s-ar arata doar cum ar putea apéarea viata,
dar nu cum a aparut. In plus, o astfel de performanti ar necesita o asemenea pricepere tehnica
si inteligenta incat, dacd s-ar reusi, ar fi doar dovada ca viata nu poate aparea decat prin
intelectul si activitatea unui creier mare. Asadar, pentru a fi materialist trebuie sd ai o mare
credintd; de fapt, ar trebui sd spui cd trebuie sa fii foarte orbit. Unora le este greu sa inteleaga
acest lucru si cu greu isi pot imagina ca ,,religia” unor astfel de minti erudite este atat de proasta.
Dar nu este aceasta marturia Scripturii? ,,Si, fiindca nu au socotit ca este bine sa-L aiba pe
Dumnezeu in cunostintd, Dumnezeu i-a ldsat prada unei minti nechibzuite, ca sd practice
lucruri neingaduite” (Romani 1.28). ,, Pentru cd gandirea carnii este vrajmasie impotriva lui
Dumnezeu, pentru ca nu se supune legii lui Dumnezeu,; pentru ca nici nu poate.” (Romani

3Vezi de exemplu ,,Mathematical challenges of the neo-Darwinian interpretation of evolution” (1967); Wistar Inst.
Press, Philadephia.
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8.7). ,,Daca nu asculta de Moise si de profeti, nu se vor ldsa convinsi nici daca ar invia cineva
dintre morti” (Luca 16.31). In general, cu regret, cercetarea stiintifica nu se bazeaza pe Romani
1.20, ci pe versetul 21.

»Adevarata stiinta”, care isi cunoaste limitele, nu face decat sa confirme Geneza 1. Dupa cum
am spus deja, acest lucru nu inseamna, desigur, ca Geneza 1 este ,.stiintific”. Nu trebuie sa ni
se spuna fapte stiintifice fara sa se facd mai mult decat atat, dar atunci cand sunt afirmate
fapte care se incadreaza si in domeniul cercetdrii stiintifice, atunci faptele sunt intotdeauna
corecte. Dar trebuie sa tinem cont de faptul ca in acest caz faptele comunicate sunt concise;
oamenii de stiinta le pot investiga mai indeaproape. In al doilea rand, ele sunt subiective, adica
sunt privite dintr-un anumit punct de vedere moral, deoarece sunt supuse scopului lui
Dumnezeu in Geneza 1 si sunt atent selectate pentru acest scop. in al treilea rand, ele sunt
puternic ,,antropocentrice”, adica sunt intotdeauna privite in relatia lor cu omul. Astfel, in
versetele 11 si 12, plantele sunt clasificate in functie de importanta pe care o au pentru om. Tn
al patrulea rand, faptele sunt tratate ca in limbajul obisnuit, cotidian. Cineva ar putea numi acest
lucru ,,nestiintific”; asa sa fie! Numai dacd nu se confunda acest lucru cu ,,inexact” sau
»incorect”, asa cum se intampla adesea.

Dar existd un alt motiv pentru care Geneza 1 nu este ,,stiintific”. Si anume, este mai mult decat
atat. In acest capitol, Dumnezeu ne spune lucruri la care inteleptii antici nu s-ar fi putut gandi
niciodata si despre care nici méacar stiinta naturii moderna nu poate spune nimic, dar pe care le
putem cunoaste doar prin revelatie. lar acestea se dovedesc a fi exact lucrurile pe care Geneza
1 le include sub termenul ,,a crea”. Tn singurele trei versete, in care apare acest cuvant (versetul
1, 21 si 27), sunt rezolvate trei probleme, care fac parte din marile enigme cu care se confrunta
stiinta naturii, $i anume originea materiei, originea vietii animate si originea ratiunii umane.
Am vazut deja ca aceste ,,0rigini”” depasesc domeniul de aplicare al stiintei naturii. Vom vedea,
de asemenea, cd niciunul dintre filozofii antici nu a avut macar o idee despre notiunea biblica
,»a Crea”. Este ceva ce Dumnezeu ne-a revelat si care poate fi acceptat doar prin credinta.
Conform Evrei 11, este chiar primul element al credintei, atat de important este. Ce rost are sa
supunem Geneza 1 judecatii naturalistilor materialisti sau teologilor moderni? Nebunie! Geneza
1 sunt cuvintele lui Dumnezeu adresate poporului Sau prin slujitorul Sau. Presupune credinta.
Numai prin credintd intelegem ca lumile au fost intocmite prin Cuvantul lui Dumnezeu. Exista
oameni pentru care Geneza 1 este un obstacol in calea acceptdrii Bibliei. Dar trebuie sd
intoarcem problema: Daca Biblia nu este acceptata ca fiind Cuvantul inspirat al lui Dumnezeu
si nu se crede tot ce a spus Dumnezeu Tn ea, nu se va intelege nici macar o silaba din Geneza 1.
Nu se va intelege nici macar primul sens al capitolului, cu atadt mai putin exemplele si
invataturile spirituale glorioase, Cu care este atat de bogat capitolul.

Tradus din: Dr. W.J. Ouweneel, Gedanken zum Schépfungsbericht in 1. Mose 1;
Ernst-Paulus-Verlag, editia a 6-a, 1990.



