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- Partea a 2-a -

Capitolul 7
Isus si vorbirea in limbi

Ce ma uimit in cel mai inalt grad, este ca Domnul nostru Isus Hristos, modelul nostru divin, nu
a vorbit niciodata in limbi. El, Cel care a posedat Duhul Sfant in toata plinatatea, care dispunea
de toate darurile, pare sa nu fi avut darul vorbirii in limbi - si nici nu parea ca I-a lipsit. El nici nu
a vorbit despre el si nici nu parea ca l-a cautat. Totusi, dacd vorbirea 1n limbi era cu adevarat ce
mi s-a spus ca era si slujea la ceea ce mi s-a spus, atunci si El ar fi trebuit sd aiba nevoie de ea;
El, Cel care S-a luptat deseori in rugaciune, si uneori chiar cu lacrimi, Cel care vestea oamenilor
mantuirea, Cel care facea vindecari.

Daca vorbirea in limbi este cu adevarat acel stimulent si mijloc de intdrire, asa cum se afirma,
atunci Isus ar fi avut foarte mare nevoie de el — El, Cel care deseori era obosit pana la epuizare.
De ce, m-am intrebat, El nu S-a intarit niciodatd prin vorbirea in limbi? Daca vorbirea 1n limbi
este pentru a fi folosita in casd, in particular sau Intre prieteni, de ce El n-a facut-o niciodata?

De ce El nu S-a rugat niciodata in alte limbi in timpul multelor vindecari, pe care El le-a facut?

De ce nu a luat ca ajutor vorbirea in alte limbi, care se pare ca ar fi cea mai buna practicd pentru
alungarea demonilor?

De ce nu a cantat 1n alte limbi cind S-a urcat pe Muntele Maslinilor (Marcu 14,26)?

De ce niciodata El nu a vorbit in limba ingerilor, El, peste Cel care ingerii lui Dumnezeu s-au
suit si s-au coborat? (Ioan 1,51)

De ce, m-am intrebat, El niciodata nu a avut aceasta carisma? De ce El niciodatad nu a cautat
acest semn in favoarea implinirii misiunii Sale si nu l-a pus alituri de celelalte semne? In 1
Corinteni 12 am gasit noud daruri ale Duhului:

Darul intelepciunii, cunoasterii, credintei, vindecarilor, facerii de minuni, al prorociei, al
deosebirii duhurilor, al diferitelor limbi, al interpretarii limbilor.

Preaiubitul nostru Domn Isus dispunea de toate si S-a folosit de toate, numai de vorbirea in
limbi si de actiunea care o insotea, interpretarea limbii, nu S-a folosit.

I-a refuzat Dumnezeu acest dar pretios? I-a retras Dumnezeu acest dar pretios? I-a scapat acest
dar? N-a cautat El suficient dupa el? Nu avea El suficientd maturitate spirituald, ca sa-l
primeasca?

Toate acestea mi se pareau inimaginabile, pana la limita ereziei, caci Isus nu avea Duhul cu
masura (Ioan 3,34), nu, El il poseda pe deplin. Dacd El poseda aceasta carisma, de ce nu S-a
folosit de ea? Daca nu a facut, atunci din cauza ca nu a avut ocazia s-o faca, dar de ce nu a avut?

Nu aveau oamenii, cu care El a vorbit, nevoie sa vada acest semn, asa cum aveau nevoie sa
vada toate celelalte semne? Putea Isus sa aiba plindtatea darurilor, dacd nu avea acest dar? Mai
mult decat toate celelalte Intrebdri ale mele, aceastd intrebare a fost primita cu iritatie. Eu eram
un fel de dracusor care se grabea sa scoata dintr-o ,,sacosa cu intrebari surpriza producatoare de
frica®. Caci intrebdrile mele apartineau acelei categorii de ntrebdri la care nu se doreste sa se
raspunda.

Odatd mai mult am fost limitat sd ma adresez lui Dumnezeu si sa astept un raspuns de la Duhul
Sfant. Si el a venit de la sine din totalitatea Sfintei Scripturi; el corespundea caracterului celor
patru evanghelii.
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»De ce* este explicat

Domnul Isus aproape cd nu a depasit granitele Palestinei. Evanghelia Lui se raspandea numai
la oile pierdute ale casei lui Israel (Matei 10,6). El Si-a exercitat lucrarea numai la iudei si nu In
prezenta strainilor. Ucenicilor Lui El le-a poruncit: »Sa nu mergeti pe calea paganilor, si sa nu
intrati in vreo cetate a samaritenilor« (Matei 10,5). Aspectul mondial al invataturii Sale a ramas
ascuns. Incd nu era vorba de »popoare, semintii, natiuni si limbi«. Nimic sau aproape nimic din
vorbirea Sa nu se putea recunoaste raspandirea mondiala a lucrarii Sale.

Drept urmare semnul vorbirii Tn limbi nu isi avea prezenta justificata si nici un drept sa se
arate. Pana in momentul acela nimic nu putea sa supere pe iudei si sd-i faca gelosi, caci incd nu
era vorba de un har destinat paganilor. Domnul Isus a amintit vorbirea in limbi numai intr-un
singur loc: in evanghelia dupd Marcu (capitolul 16, versetul 17). La sfarsitul timpului vietii Lui
ca Om pe pamant, El spune: »In Numele Meu vor vorbi in limbi noi.« Deosebit de remarcabil
este momentul cand El spune aceste cuvinte, si anume in frazele care culmineaza cu »mergeti in
toatd lumea«. Ceea ce declanseaza vorbirea 1n limbi este renumitul »la orice fapturd«. Granitele
severe ale nationalismului iudaic ingust sunt desfiintate.

Dar Domnul Isus stie ca »acest popor« va face totul, ca sd Tmpiedice, ca vestea bund sa nu fie
vestita in alte limbi si pentru alte limbi. Astfel El Insusi si ucenicii Lui vor da ,,acestui popor
semnul potrivit, pe care El Insusi in intelepciunea Lui niciodatd nu a vrut si-1 foloseasci, sau nu
a avut ocazia sa-l foloseasca. Invers, dar in concordanta cu aceasta, niciodata nu s-a vorbit in alte
limbi paganilor din Atena si Malta, departe de poporul iudeu, care se opunea cu asa mare
inversunare mantuirii lui. In lipsa iudeilor acest semn, care era destinat numai pentru iudei, nu fsi
mai avea justificarea prezentei ei. Si tot asa de putin isi are si astazi justificarea, acolo unde
poporul iudeu nu este prezent sd se opuna mantuirii lumii.

Ca sd-si pastreze fata curatd, apdratorii vorbirii Tn limbi rastalmdcesc sensul Scripturii spre
pierzarea lor (2 Petru 3,16), aceasta deseori si atunci cand sunt intrebati cu privire la lipsa totala a
vorbirii in limbi 1n viata lui Isus.

Unul dintre ei a raspuns in felul urmator unui ne-carismatic: ,,Isus Hristos nu a vorbit niciodata
in limbi, deoarece El a fost desdvarsit. Din cauza acestei desdvarsiri, El nu a avut nevoie sa fie
zidit sufleteste!*

Cu o Intrebare simpld dorim sd ne Tmpotrivim acestei afirmatii prinsd din aer: ,,.De ce Isus
Hristos, care era desavarsit, a insistat sa fie botezat de loan Botezatorul cu botezul pocdintei, cu
toate cd El cu siguranta nu avea nevoie de pocdinta?*

Ioan nu voia sd-L boteze, dar cuvintele care urmeaza l-au convins: »... cdci asa se cade sa
implinim tot ce trebuie implinit« (Matei 3,15). De ce Isus Hristos nu a Tmplinit 1n acelasi fel ce
trebuia implinit cu privire la vorbirea in limbi?

Cu privire la Biserica Isus Hristos a vazut ca totalitatea bisericii in toate epocile va avea nevoie
de pocdinta, in timp ce aproape totalitatea bisericii nu va folosi niciodata vorbirea in alte limbi.

In privinta aceasta este asa de simplu

Explicatia biblica, potrivit careia semnul vorbirii in limbi este numai pentru iudei, a indispus pe
unii din prietenii mei.

De ce — asa am fost Intrebat — semnul nu putea sa fie si pentru necredinciosii dintre pagani?
Raspunsul la aceasta Intrebare este simplu.

In Noul Testament avem doud evenimente care au exact aceeasi insemndtate: viziunea lui
Petru in Faptele Apostolilor 10,9-16, care i-a dat libertatea sa meargad la paganul Corneliu, si
vorbirea 1n limbi.

Ce inseamna viziunea acelei fete de masa, care a coborat din cer plind cu animale ne curate?
Ce insemnau aceste animale necurate, pe care Petru — respectand legea lui Moise — niciodata nu
le-ar fi atins? Oricine stie, ele reprezentau tot ce nu era iudaic, si anume, popoarele tuturor
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limbilor. Nimeni nu ar ajunge la ideea, ca aceasta viziune ar putea fi pentru altcineva decat
pentru iudei; cdci tocmai iudeii trebuiau sd Tnvete, ca nu mai trebuia considerat necurat ceea ce
Dumnezeu a declarat ca fiind curat. Petru Tnsusi a fost Tnvatat prin aceastd viziune, care mai
tarziu va nvata si pe altii. Petru, ca iudeu si pe baza necredintei sale naturale cu privire la
mantuirea paganilor, avea nevoie de o astfel de viziune.

Tot asa si iudeii aveau nevoie de semnul vorbirii In limbi, tocmai pentru ca ei erau iudei si erau
impotriva mantuirii oamenilor care vorbeau alta limba. Acest semn — ca si viziunea Intreitd a lui
Petru — 11 invata, ca Incepand din momentul acela mantuirea Domnului lor era ,,pentru oricine* si
pentru ,orice fapturd*“ (Faptele Apostolilor 2,17.21) (si anume, pentru orice limbd). Ideea
incdpatanata, potrivit careia semnul vorbirii in limbi ar fi fost si pentru pagani, a devenit
neintemeiata pentru unii dintre prietenii mei, atunci cand le-am dat urmatorul exemplu: ,,Aceasta
ar fi asa, ca si cum eu, care vorbesc limba franceza, prin Duhul as incepe in chip minunat sa
vorbesc Tnaintea voastrd 1n engleza. Aveti voi nevoie de aceasta, ca sa stiti, cd Evanghelia poate
traversa Canalul Méanecii? Nu, cu siguranta nu! Caci, deoarece fiecare stie aceasta de secole,
acest semn ar fi pentru voi fara scop.

Nu, Duhul nu lucreazd acolo unde este zadarnic; El nu vrea sa darame usile deschise (1
Corinteni 9,26). Din acelasi motiv viziunea lui Petru nu a continuat sa se repete. De trei ori
succesiv s-a ardtat si apoi, citez: »indatd dupa aceea vasul a fost ridicat iardsi la cer« (Faptele
Apostolilor 10,16). Acelasi lucru, asa cum spune clar Augustin, s-a intamplat si cu vorbirea in
limbi: ,,... acest eveniment a avut loc, ca sa vesteasca ceva (si anume, cd Evanghelia trebuie sa fie
vestita 1n toate limbile pdmantului), si dupa aceea a disparut®.

Este astdzi necesar, ca prin Duhul sd se vorbeasca in limba eschimosilor, ca sa se stie, cd in
ochii lui Dumnezeu ei nu sunt necurati?

Hudson Taylor - si impreuna cu el toti misionarii — nu au avut niciodatd nevoie de semnul
vorbirii in limbi, pentru ca cu uimire apostolicd sd invete (Faptele Apostolilor 11,18) ca
Dumnezeu iubeste si pe chinezi si 11 primeste si pe ei si limba lor.

Nici un crestin din lume nu are astazi nevoie de viziunea lui Petru, de vorbirea in limbi sau de
interpretarea acestora, ca sa cunoasca acest adevar mare, pe care nimeni nu-1 mai poate tagadui.

Bazat pe stanca de nezguduit a Sfintei Scripturi ma solidarizez cu apostolul Pavel, ca vorbirea
in limbi si viziunea lui Petru au fost pentru acest popor iudeu (1 Corinteni 14,21), care nu numai
desconsidera oamenii care vorbeau alta limba si nu credeau in méantuirea lor, ci puneau coroana
pe muntele lor de pacate, prin aceea ca impiedicau vestirea mantuirii pentru pagani ( 1
Tesaloniceni 2,16).

Lucruri comune

Am spus mai Tnainte, cd viziunea lui Petru si vorbirea In limbi sunt unul si acelasi lucru.
Trebuie sa ne gandim la urmatoarele: marfa este aceeasi, impachetarea este diferitd. Daca se tine
seama de acest fel de interpretare, intre aceste doud semne se descopera asemanadri deosebite,
care nu se regasesc la nici un alt dar al Duhului.

1. Viziunea a fost datd unui credincios, se adresa nsa necredintei lui.

Tot asa si vorbirea in limbi a fost practicata de credinciosi, dar se adresa necredintei lor.

2. Viziunea s-a repetat de un numar limitat de ori, dar ne aducem aminte de insemnatatea ei
de fiecare data cand citim Faptele Apostolilor 10 si 11.

Acelasi lucru este valabil si cu privire la practicarea vorbirii in limbi, care a fost limitata
prin Duhul Sfant (1 Corinteni 13,8), dar Tnsemnatatea ei ne este mereu adusa vie Tn minte,
la citirea Scripturii.

3. Viziunea a fost numai pentru acest popor.
Tot asa si vorbirea Tn limbi a fost numai pentru acest popor (1 Corinteni 14,21).

1. Viziunea confirma unui iudeu, cd mantuirea trecea peste granitele poporului Israel si
Evanghelia era valabild pentru orice faptura. Tot asa vorbirea in limbi confirma iudeilor, ca
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mantuirea era valabila si pentru popoarele din afara granitelor poporului Israel si ca
Dumnezeu revarsa Duhul Sau peste orice faptura (Faptele Apostolilor 2,17).

2. Duhul explica dimensiunea mondiald, si nu legata de o limba, a noului legamant.
Tot asa vorbirea 1n limbi a aratat adeptilor ,,numai pentru Israel®, ca noul legdmant este
mult mai extins si se refera ,,la oricine* (Faptele Apostolilor 2,21).

6. Viziunea nu a durat permanent, cdci a fost reluata inapoi in cer.
Tot asa vorbirea n limbi nu urma sd dureze permanent (1 Corinteni 13,8).

7. Viziunea si-a gasit deplina confirmare abia in intoarcerea lui Corneliu la Dumnezeu.

Tot asa vorbirea in alte limbi se intelege corect abia Tn lumina convertirii oamenilor din
limbile barbare si strdine, aceasta inseamna, a paganilor.

8. Viziunea nu s-ar potrivi intr-o adunare in care existd convingerea despre insemnatatea
mondiald a oferirii mantuirii. Tot asa vorbirea In limbi nu era un semn pentru credinciosi (1
Corinteni 14,22).

9. Petru a fost personal zidit prin viziunea sa. Aceastd zidire avea drept continut ceea ce

spunea viziunea, si nimic mai mult.
Tot asa au fost desigur ziditi si aceia care vorbeau in limbi, prin ceea ce vrea sa spuna acest
semn, si anume, cu privire la aceastd idee absolut noud, ca Duhul Sfant a fost turnat peste
orice faptura si peste orice limba si cd, ce taind mare, »nafiunile sunt Impreund
mostenitoare cu noi, alcatuiesc un singur trup cu noi si iau parte cu noi la aceeasi
fagaduinta in Hristos Isus ...« (Efeseni 3,16).

10. Viziunea i s-a ardtat de trei ori succesiv lui Petru, pentru ca el sd-si poatd bine Intipari
lectia. Tot asa ar fi de neinteles, dacd ea ar fi trebuit sa se repete pe parcursul slujirii sale.

Tot asa 1n cartea Faptele Apostolilor se relateaza de trei ori bisericii apostolice si oricarei
biserici crestine despre vorbirea 1n alte limbi (capitolele 2, 10, 19), pand cand acestea au
inteles bine adevarul, si nu mai mult. Daca vorbirea in alte limbi, potrivit unor oameni, ar
trebui sa fie inca actuald, atunci si viziunea ar trebui sd aibad loc in acelasi fel. Daca ar
trebui s@ se mai practice vorbirea in limbi, viziunea ar trebui s se repete si astazi. Cine mai
are nevoie 1n biserica de astdzi, in care au pdtruns oameni din toate popoarele, toate
natiunile, rasele si limbile, s vadd un semn din care sa rezulte ca trupul Domnului nostru
Isus Hristos se compune din toate popoarele, toate natiunile, rasele si limbile?

Pe scurt, viziunea animalelor ne curate, 1-a Tnvatat pe Petru exact acelasi lucru pe care
vorbirea in alte limbi a invatat pe iudeii care nu voiau sa creadd, ca drumul mantuirii,
accesul la Dumnezeul lui Israel, std acum deschis pentru strdini si barbari, a caror limba a
fost rostitd in chip minunat de Duhul Sfant.

Interpretiri grele

Pavel scrie in 1 Corinteni 14,22, inspirat de Duhul Sfant, ca semnul vorbirii in limbi nu este
pentru credinciosi, ci pentru necredinciosi. Nu 1l cdlduzeste Duhul Sfant pe Pavel sa spund in
versetul urmitor exact contrariul? Se pare ci il descoperim pe Duhul Sfint ci se contrazice cu
afirmatia urmatoare:

»Deci, daca s-ar aduna toata Biserica la un loc, si toti ar vorbi in alte limbi, si ar intra si de
cei fara daruri, sau necredinciosi, n-ar zice ei ca suntefi nebuni?« Acest paradox extrem de
incurcat pana acum nu a putut nimeni sd mi-1 explice. Daca ,,necredinciosii din versetele 22, 23
si 24 fara nici o deosebire reprezinta pe iudei si pe natiuni, atunci contradictia raméne. Greutatea
dispare, daca se admite, cd Pavel are In vedere doud categorii de necredinciosi:

a) Necredinciosii din versetul 22 sunt descrisi In versetul 21: »Voi vorbi poporului acestuia
prin alta limba si prin buze strdine; si nici asa nu Ma vor asculta, zice Domnul.« Acestia sunt
iudeii. Semnul era pentru ei.
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b) Ceilalti necredinciosi, ascultatorii din versetul 23, erau ,,barbati din popor®, si ,,nu din acest
popor*; altfel spus, erau paganii din cetatea Corint. Vorbirea in limbi nu era pentru ei, asa cum
spune Duhul Sfant.

Aceasta interpretare anuleaza contradictia si confirmd cd vorbirea in limbi — in mod necesar
neinteleasd de pagani — nu era destinatd paganilor, ci numai necredinciosilor poporului iudeu.
Semnul trebuia sa-i faca sd inteleagd, ca Incepand de acum si oamenii altor limbi aveau acces la
trupul lui Hristos, adica la Adunare.

In incheiere vreau si atrag atentia, ci prorocirea din versetele 24 si 25 in opozitie cu vorbirea
in limbi era destinata in primul rand celor credinciosi, dar a fost inteleasd si de necredinciosi,
deoarece era rostitd in propria lor limba. In felul acesta se ajungea la convertiri temeinice, la
trezirea constiintei, da, oamenii cadeau cu fata la pamant si recunosteau cd Dumnezeu este Intre
ei.

Orbire?

Cu uimire am mai constatat, in ce masura dusmanul cu privire la acest punct de invatatura, care
este asa de simplu si usor de inteles, a acoperit cu un voal inteligenta spirituald a anumitor
crestini. Nu demult am intrebat trei persoane, care erau tinere in credintd si aproape fara instruire
doctrinara. Dupa aceea am reluat experienta cu trei copii de opt si noud ani. Le-am citit foarte rar
versetele din Faptele Apostolilor 10 cu privire la viziunea lui Petru.

Cu aceasta ocazie i-am rugat sd-mi spuna ce au inteles. Dupa unele ezitdri toti trei au dat
raspunsul corect, pe care vreau sd-1 rezum in urmatoarea fraza: viziunea a vrut sa-l faca pe Petru
sd Inteleaga, ca el avea voie sa vesteasca paganilor mantuirea.

Daca oameni fard instruire doctrinara si copii fara cunostinte pot intelege continutul semnului
care a fost dat lui Petru, de ce atunci sunt crestini, care de mult stau in credinta si se numesc plini
de Duhul Sfant, care ne conduce in tot adevarul, de ce atunci acesti prieteni dragi nu sunt
capabili sd inteleaga continutul acestui celalalt semn asemanator, cel al vorbirii Tn limbi? Caci 1n
expresia ,,a vorbi Tn limbi* cuvantul limba explica tot ce se include in aceasta, In timp ce acest
cuvant nu se intdlneste in viziunea lui Petru, care vrea sd spuna acelasi lucru!

Dupa parerea mea, numai un duh al orbirii poate sa ascunda acest adevar de inteligenta lor.

De ce asa de multi oameni din poporul lui Dumnezeu au devenit incapabili sd inteleaga
explicatiile Duhului Sfant, care, de exemplu, ne spune:

1. Cine vorbeste in limbi, nu vorbeste oamenilor, ci lui Dumnezeu.

2. Ca acest semn nu a fost pentru cei credinciosi.

3. C4d acest semn era pentru necredinciosii acestui popor iudeu.

Aceste texte sunt mai usor de inteles decat textele din Ioan 3,16 sau Romani 3,23, si cu toate
acestea credinciosii nu le inteleg. Sau nu vor sa le inteleaga, de frica sa nu fie salvati si vindecati
de greselile lor?

De ce numai pentru iudei?

Cu privire la credinta mea perseverenta impreund cu Pavel, cad atit vorbirea in limbi, cat si
viziunea lui Petru este pentru acest popor, unii s-ar putea intreba tulburati: De ce numai pentru
iudei? Deoarece Duhul Sfant ne invatd (Romani 9,4-5), ca filiatiunea, slava, legamintele, darea
Legii, slujbele divine si fagaduintele apartin israelitilor.

Salvatorul a venit mai intai la ei si pentru ei. Apostolii erau iudei. Si primii crestini au fost
iudei. Realmente prima adunare a fost iudaica. Totul era Tn ména israelitilor. Drept urmare cei
mai zelosi dintre ei, Tn mod deosebit Petru, se fereau sa impartaseascd aceastd minunata veste
bunad cu natiunile, a cdror limba era limba barbara. Vorbirea tocmai in aceastd limba a natiunilor
evitate si viziunea lui Petru erau cele doud semne, prin care Dumnezeu voia sd convinga acest
popor de Tnsemnatatea mondiald a Evangheliei.
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El voia sa-i conduca sa inteleagd marea taina, cd in Isus Hristos paganii (limbile) vor deveni
impreuna cu ei unul si acelasi trup (Efeseni 3,6). Atat unul cat si celdlalt semn voiau sa exprime
aceasta, si nimic altceva decit numai aceasta.

Capitolul 8
Nu pentru oameni ci pentru Dumnezeu

In ceea ce ma privea, prietenul meu cel mai mare era apostolul Pavel insasi, care — o datd mai
mult — mi-a aruncat parghia sub picioare cu logica lui necrutdtoare, inspirata de Duhul Sfant.
Oricum, in momentul acesta dispuneam inca de doua cuiburi de rezistenta: un buncar mare si o
fortareatd micd. Buncarul meu consta dintr-o fraza din Biblie, care m-a facut sd sper, ca
atitudinea severa a lui Pavel este atenuata prin referirea sa la Vechiul Testament: »Voi vorbi
poporului acestuia ...« (1 Corinteni 14,21). Mi-am zis, dacd Dumnezeu S-a adresat
necredinciosilor prin semnul vorbirii in limbi, atunci este totusi un mesaj pentru oameni.
Speranta mea a fost insd de scurta duratd — buncarul meu a fost minat si de la sine a sdrit 1n aer:
desigur Dumnezeu a vorbit iudeilor prin acest semn, dar daca acest semn le-a vorbit lor,
cuvintele semnului erau totusi pentru Dumnezeu, numai pentru El.

Odata m-a invitat un general de armata sd merg la el in birou, pentru ca sa pot vorbi cu el
despre credinta. Cand am ajuns, asteptau deja mai multe persoane, care de asemenea si-au dat
intalnire cu el. Eu am fost primul care a fost intampinat. Discutia care a urmat am avut-o numai
cu generalul, dar primirea mea imediata a fost pentru ceilalti un semn de onoare, care mi s-a dat.
Tot asa este si cu vorbirea 1n limbi. Limbile pagane, de acum inainte privilegiate, sunt admise in
protocolul privat al imparatului imparatilor. Ele vorbesc numai pentru Dumnezeu, dar acest fapt
vorbeste si celorlalti.

Clarificare

In timpul cAnd aveam o intelegere copilireasci a Bibliei, ma dideam multumit cu pareri
neexacte, ma miscam in curentul ideilor receptionate — asa dupa cum eram influentat — fara sa
ma obosesc, ca sa verific Tn Biblie daca ceea ce mi se spunea era adevarat (Faptele Apostolilor
17,11).

Din relatarea despre Rusalii am acceptat fara sa verific, ca vorbirea in alte limbi este categoric
un mesaj adresat oamenilor; caci tinand seama de acesti multi strdini care vorbeau limbi diferite,
se putea explica numai cu o minune, ca toti intelegeau in acelasi timp ce Dumnezeu vrea sa le
spuna.

Dar ce soc, cand cu Biblia deschisd am descoperit, ca nu straini pagani au fost, care venisera la
Ierusalim 1n ziua Cincizecimii, ci iudei din alte tari (Faptele Apostolilor 2,5.14.23; si pe langa
acestia probabil si unii prozeliti care au trecut de partea iudeilor), care cu totii intelegeau limba
aramaica (pe langd limba propriei lor tari). Daca ar fi fost deci vorba sa se predice acestor
oameni, de ce ar fi fost atunci nevoie de asa de multe limbi, cincisprezece, caci ar fi ajuns una
singurd, asa cum se intelege din continuarea relatarii? Cine vrea sd gaseascd un mesaj pentru
oameni, acela sd-1 caute in predica lui Petru si nu 1n vorbirea in limbi. Caci toti au inteles ce le-a
spus Petru, atunci cind a vorbit nu ,,in limbi®, ci Intr-o singurd limba. Deoarece toti au inteles
limba 1n care Petru li s-a adresat, aceasta Tnseamna cd era total de prisos sd se mai adauge alte
cincisprezece limbi, daca una singura era suficienta. Deci, de ce celelalte cincisprezece?

Raspunsul si clarificarea tuturor acestor intrebari decurge din pana inspiratd a lui Pavel, cand
calauzit de Duhul Sfant scrie urmatoarele: »... cine vorbeste in alta limba, nu vorbeste
oamenilor, ci lui Dumnezeu« (1 Corinteni 14,2). Si exact asa cum spune Pavel, vorbesc in
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Faptele Apostolilor (capitolul 2) oamenii iudeilor (1 Corinteni 14,21), ca semn in cincisprezece
limbi strdine cdtre Dumnezeu, si anume inaintea tuturor acelor iudei, care descindeau din
cincisprezece natiuni diferite, amintite in text.

Semnul le-a ardtat clar, cd din momentul acela dreptul de acces la Dumnezeu nu mai era
dreptul lor privat; ca urechea lui Dumnezeu asculta si alte dialecte tot asa de bine ca si limba lor;
ca limba ebraicd nu avea nici o intéietate si ca ei ar face bine in viitor sa se ghideze dupa Duhul
Sfant, si sd nu mai considere necurati pe oamenii, pe care Dumnezeul lor li le-a prezentat curati
(Faptele Apostolilor 10,15).

A doua linie de aparare

Chiar si In acest singur punct am incercat in ,,mini-intdritura® mea sd opun rezistentd. O
numesc ,,mini-intaritura“ deoarece se afla in afara Bibliei. Era cetatea experientei, despre care se
discutd in cele din urmd mai mult decat despre Biblie. Céci nu existd o temd de discutii mai
placutd decat experienta. De aceea voiam de fapt sa nu fac uz de ea in aceasta carte. Este un
fundament foarte labil. Pe masa mea de lucru sunt doua feluri de carti. Acelea care folosind un
numar mare de anecdote povestesc despre marturii traite, dovedite, toate luptand pentru vorbirea
in limbi, care se adreseazad oamenilor. Sunt apoi acelea cu marturii contrare, care elibereaza
chestiunea de misticism. In acest domeniu al experientei sau contra-experientei fortele sunt
echilibrate. De aceea voi ramane la principiul ,,sola scriptura®. Eu Tnsumi am fost obiectul
profetiilor, care au fost date prin vorbirea in alte limbi. Si altii au fost si pot chiar sa confirme, ca
profetiile s-au adeverit si cd lucrurile au decurs asa cum au fost prorocite. Drept urmare
asemenea experiente nu pot fi negate. ,.In fond“ — asa a spus un prieten drag — ,.eu am auzit o
prorocire in altd limba, care se referea la mine, si ea s-a Implinit in viata mea!* Era adevarat ce
spunea acest prieten, sau facea glume ...? Dumneavoastra si eu, noi toti am auzit despre acest fel
de ,,adevar®. O prorocie se Tmplineste — drept urmare a vorbit cerul! Suntem noi siguri de
aceasta? Caci cerul a vorbit si in Biblie, dar ce spune acolo contrazice aceastd experienta.
Experienta confirma ca in cazul vorbirii in alte limbi cerul este cel care vorbeste oamenilor, in
timp ce Biblia spune, ca oameni vorbesc cétre cer (1 Corinteni 14,2). Cui sa-i dau dreptate? A
ceea ce spune Dumnezeu, sau ce spune experienta mea? Se pare cd Iov a cunoscut aceastd
dilema, cand a spus: »Mi-am plecat voia la cuvintele gurii Lui« (Iov 23,12). Experienta! O gasim
pretutindeni Tn viata noastra, si totusi ea nu dovedeste nimic.

Chiar ocultism

Se poate intdmpla ca un horoscop sd nu se insele! Milioane de oameni vor confirma aceasta.
Aceasta este experienta.

Peretii capelei ,,Notre Dame de la Garde* din Marseille sunt acoperiti cu scrieri de multumire
pentru minunatele impliniri. Aceasta este experienta.

Madam Soleil proroceste uneori lucruri neobisnuite. Din doua prezicdtoare americane una din
ele a prezis uciderea lui J. F. Kennedy, cealaltd atentatul asupra presedintelui Reagan — ambele s-
au implinit. Si carjele si protezele, care atarnd in grota din Lourdes, confirma ele invatatura
despre Maria? Cici si aceasta este experienta?

Sau ghicitorul cu pendula, care va da locul aflat 1a mai multe sute de kilometri unde se gaseste
obiectul pierdut, numai prin simplu fapt cd el tine pendula deasupra unei harti, si aceasta este
experientd. Si nu este doveditd aceasta experientd, cand acelasi ghicitor va spune — fara sa va
consulte macar — de ce boala suferiti? Mii de oameni cred si practica astfel de lucruri, deoarece
realitatea experientei 1i Tmpiedica sa vada partea ocultd a acestor lucruri.

Sola Scriptura
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Dar, asa am confirmat mult timp cu voce tare, cdutarea noastrd dupa adevar este in domeniul
experientelor biblice si spirituale. »Cuvdntul Tau este adevarul« (Ioan 17,7), a fost raspunsul
care mereu mi-a venit in minte. Si Tn afara Cuvantului lui Dumnezeu diavolul poate sa ne ofere
,cascade de experiente; el se poate preface chiar in inger de lumind (2 Corinteni 11,14) si ne
poate spune adevaruri. Caci, dacd este Duhul Sfant Cel care vorbeste, unde este putin adevar, in
ce categorie se incadreaza atunci adevarul din Faptele Apostolilor 16: in cetatea europeana Filipi,
o femeie, care poseda un dar profetic deosebit, urmeaza doi barbati, pe care ea niciodatd mai
inainte nu i-a vazut, si strigd oamenilor, ca acesti barbati sunt slujitori ai lui Dumnezeu si vestesc
cuvintele mantuirii (Faptele Apostolilor 16,17). Si aceasta este experientd. Dar era un demon,
care vorbea aici, si Pavel i-a poruncit sa paraseasca locul. Atata timp cat femeia putea ghici, ea
era ratacita; abia dupa ce ea nu mai putea spune nimic, ea a stat in adevar.

Si faraon

Experientd! Faraon avea din aceasta cit dorea! Vrdjitorii lui au transformat apa in singe, au
facut sa se Tnmulteasca broastele si au transformat bastoane in serpi (Exod 7). Era adevarat,
autentic; tot asa de adevarat ca si experienta si marturia femeilor din leremia 44,17 si 18: »...
voim ... sa aducem tamdie imparatesei cerului, si sa-i turnam jertfe de bautura ... Atunci aveam
pdine de ne saturam, eram fericiti si nu treceam prin nici o nenorocire. Dar, de cand am incetat
sa aducem tamdie imparatesei cerului si sa-i turnam jertfe de bautura, am dus lipsa de toate, §i
am fost nimiciti de sabie si de foamete.« Cine poate contrazice aceasta? Cine decide daca o
chestiune este adevarata sau falsd? Experienta traita sau Cuvantul lui Dumnezeu? Daca
Dumnezeu spune, cd cine vorbeste in altd limba nu se adreseazd oamenilor, ce sa tagaduim
atunci, acest cuvant, sau marturia, care contrazice acest cuvant? Alegerea intre ,.experienta“ si
Biblie mi s-a impus. Eu m-am decis si m-am asezat de partea Scripturii si Tmpotriva acestor
pseudo-marturii. Acum si cititorul meu trebuie sa se decida.

Nu oamenilor, ci lui Dumnezeu

La acest punct mi-a fost usor posibil sa trec de la doctrina la verificare. Pentru mania mea, sa
verific totul prin sita Bibliei, s-a oferit curand o ocazie. Drept cobai a fost un prieten drag al meu,
un predicator cu inima deschisa, care m-a invitat de cateva ori sa vestesc Cuvantul 1n
comunitatea lui. In timpul unei discutii particulare mi-a povestit despre o sord din comunitatea
lui, care 1n prezenta lui a vorbit in altd limba. ,,Am recunoscut in ceea ce a spus un mesaj adresat
mie*, povestea prietenul meu. Aceasta ocazie a fost prea frumoasa pentru mine — ca si cum ar fi
fost servita pe tava. I-am spus: ,,Cum aduci tu la unison acest mesaj adresat tie cu Cuvantul
Bibliei: »cine vorbeste in alta limba, nu vorbeste oamenilor, ci lui Dumnezeu« (1 Corinteni
14,2)? Tu nu esti Dumnezeu®. Aceasta a fost pentru el ca o loviturd de pumnal. Nu a putut sd-mi
raspunda. I-am prezentat un text, pe care el evident niciodatd nu l-a vazut sau a trecut cu vederea
peste el. M-am rusinat pentru el. Mi-a pdrut rdu. Nu am spus cd aceastd vorbire 1n altd limba,
care se adreseazd oamenilor, miroase a pucioasa. Nici nu am spus cd este laudarosenie sau chiar
inseldtorie. L-am lasat sa rosteascd singur sentinta, cd el avea de a face cu o mare falsificare. Si
oricine stie, ca falsificarea in lucrurile omenesti importante se pedepseste de lege. Sa fie oare in
domeniul divin de mai putina importanta?

Cum sa consideram vorbirile in alte limbi care aduc o profetie, o imbarbatare sau o revelare —
deci un mesaj adresat oamenilor? Este in contradictie evidentd cu ceea ce invata Duhul Sfint.
Poate fi altceva decat falsificare? Un alt prieten, predicator Intr-o comunitate penticostala, s-a
lovit de asemenea de acest adevar si a cerut sa fie respectat in biserica sa. El si comunitatea lui
au fost exclusi din miscare din care faceau parte.

Am povestit aceasta intamplare unui prieten al meu, care nu a parut nicidecum sa se mire. Era
informat in privinta aceasta si mi-a zis: ,,Cand acest cuvant al lui Pavel a devenit cunoscut in
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cercul nostru, a avut efectul unei bombe. Ideea insa nu a fost acceptata, caci atunci ar fi trebuit sa
se recunoascd, cd tot ce s-a facut pand acum a fost fals.“ Altfel spus, pentru ca greseala sa
pastreze aparenta de veridicitate, nu era voie nicidecum s se vorbeascd mult despre aceasta. Cat
de des traditia are mai multa valoare decat Cuvantul lui Dumnezeu. Istoria Bisericii pe parcursul
secolelor este 0 dovada dureroasa si umilitoare in privinta aceasta.

Martirajul unui text

Chiar si 1n societatea noastra civilizata existd practica rusinoasd a maltratarii. Ea se foloseste
chiar si Tmpotriva textelor biblice. Orice mijloc este destul de bun pentru a sfarama texte, a le
deforma si a le maltrata, cu intentia de a obtine o depozitie contrard continutului lui si contrara
afirmatiei lui. Imi permit aici o mica deviere, care ne poate fi foarte utild ca exemplu. Nu existi o
invatatura mai clard si mai de nezdruncinat ca aceea a lui Pavel, cand spune: »Cdci este un
singur Dumnezeu si este un singur Mijlocitor intre Dumnezeu §i oameni: Omul Isus Hristos.« (1
Timotei 2,5) Prin aceasta el intelege, ca — deoarece existd numai un Dumnezeu — nu poate sa
existe decat un Mijlocitor. Pentru el acest Mijlocitor este Isus, numai Isus si nimeni altul.
Biserica romana inverseaza total acest adevar, indreptand privirea spre nunta din Cana (Ioan 2,1-
10):

Deoarece Maria este cea care face atent pe Fiul ei, cd oaspetii nu mai au vin, minunea care
urmeazd este atribuitd Mariei, care incepand din momentul acela este mijlocitoarea tuturor
darurilor harului! Invatitura marelui Medic al Bisericii este dintr-odata ocolita.

Unor asemenea maltratari sunt supuse textele Bibliei, si cei care raspandesc astfel de ne-teste
devin repede numerosi.

Ma 1intristeazad sd gasesc aceleasi metode sub pana acelora cdrora li s-ar fi cuvenit o conceptie
strictd cu privire la Sfanta Scriptura.

Dimpotriva - si aceasta spre toatd onoarea fratilor mei penticostali — niciunul din cei cu care am
discutat despre relatarea din Faptele Apostolilor 2 nu a contestat realitatea, ca vorbirea in alte
limbi din ziua de Rusalii s-a adresat lui Dumnezeu si nu oamenilor.

Dar acum apar voci, care incearcd sa spuna contrariul. Confirmarea clara si precisa a lui Pavel,
ca »cine vorbeste in alta limba, nu vorbeste oamenilor, ci lui Dumnezeu« (1 Corinteni 14,2) este
rasturnatd printr-o interpretare mutilata a relatarii din Faptele Apostolilor 2, ca sa explice
doctrina lui Pavel — cu toate cd ar trebui sa se faca contrariul. Sau vrea cineva sd ma convinga, ca
Pavel — atunci cand el sub cédlduzirea Duhului Sfant a scris »cine vorbeste in alta limba, nu
vorbeste oamenilor, ci lui Dumnezeu« - a scris contrariul gandurilor lui Dumnezeu?

Cu incetinitorul

In tempo cu incetinitorul doresc sa prezint o incercare de manipulare intreita a celor intdmplate
la Rusalii:

Prima manipulare: ,,Daca fenomenul vorbirii 1n altd limba s-ar adresa numai lui Dumnezeu,
cu siguranta s-ar fi limitat la dimensiunea frangerii painii‘.

Primul raspuns: La toate marile manifestatii — fie ca este vorba de primul eveniment de la
Rusalii sau de ocaziile din timpul nostru (intruniri, evanghelizari, pelerinaje) rugiciunile adresate
lui Dumnezeu nu se fac intr-un loc secret. Rugaciunea, lauda si multumirea se adreseaza lui
Dumnezeu tot asa de public si vizibil ca si vestirea Cuvantului facuta oamenilor.

A doua manipulare: ,,Deoarece s-a Inteles ce se spunea, s-a adresat totusi oamenilor.*

Al doilea riispuns: In adunirile multimii — atunci ca si acum — intelege oricine ce se spune in
rugdciune; Tn rugaciunea, care se adreseaza numai lui Dumnezeu.

A treia manipulare: ,,Ei au vorbit cu voce tare, clar, nu a fost nimic soptit.*

Al treilea raspuns: Asa este cu toate rugdciunile noastre publice, fie ca ele sunt rostite in sala,
la radio, la televizor sau in aer liber. El sunt tot asa de perceptibile ca si predicile. Nu evitdm —
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chiar daca ne adresam exclusiv lui Dumnezeu — sa ludm ca ajutor prin amplificatoare decibelii
necesari, ca sd fim Intelesi de toti aceia carora noi nicidecum nu ne adresam!

Precizare necesara

In opozitie cu ce confirma unii in graba, vorbirea in altd limba de la Rusalii nu a dus la nici o
convertire. In principiu asemenea serviciilor divine de multumire de astizi nu era altceva decit
vestirea minunilor (Faptele Apostolilor 2,11) si bucuria cu privire la tainele lui Dumnezeu (1
Corinteni 14,2). Desigur, a Indreptat atentia oamenilor spre ceea ce a avut loc dupa aceea. Dar
abia ce a urmat dupa aceea, si anume predica lui Petru, care nu era o ,,vorbire in altd limba*, a
condus oamenii la pocdinta si credinta.

Daca vorbirea in alta limba ar fi fost un mesaj adresat oamenilor, de ce atunci Petru a mai luat
cuvantul? Ca sa predice si sd explice ceea ce Duhul Sfant a predicat si a explicat deja? Vorbirea
in altd limba nu le-a explicat absolut nimic, caci isi ziceau unii altora: »Ce vrea sa zicad aceasta?«
(Faptele Apostolilor 2,12) Vorbirea in alta limba avea valoarea unui semn — un semn pe care ei
nu l-au Inteles.

Abia mesajul care a urmat le-a oferit cheia pentru intelegerea semnului: »Voi turna din Duhul
Meu peste orice faptura ...« (Faptele Apostolilor 2,17); si anume peste orice limba, semintie si
popor.

in timp ce vorbirea in altd limba a ridicat o intrebare, fara sa i se dea raspuns, predica lui Petru
a satisfacut cautarea lor. Si aceasta predica a trezit pe oameni: »Dupd ce au auzit aceste cuvinte,
ei au ramas strapunsi in inima« (Faptele Apostolilor 2,37) si s-au pocdit, aga cum ni se spune in
continuarea relatarii.

Aceste mii de iudei, care au fost salvati prin predica lui Petru, puteau acum sa se reintoarca in
tarile lor de origine, ca acolo sa depuna marturie despre mantuirea in Isus Hristos. Totodatd acolo
puteau face cunoscut iudeilor din neamul lor, cd si oameni din alte limbi sunt mantuiti, au acces
la Domnul lor si prin aceasta devin frati ai lor. Cu sigurantd ei nu au inteles toate aspectele
acestei taine mari, dar semnul vorbirii 1n alta limba i-a pregatit sa nu faca ca ceilalti iudei, sd se
impotriveasca raspandirii Evangheliei in lume la oamenii care vorbesc alta limba.

Caci acesti primi convertiti — din natura lor Tmpotrivitori mantuirii altora, strdinilor — nu
trebuiau sd uite aceasta ord remarcabild, cind Dumnezeu, Duhul Sfant, a fost primul care a vorbit
ca acesti ceilalti, acesti straini. Semnul era clar. Dumnezeu a primit pe aceia si a mers asa de
mult in intdmpinarea lor, ca El a vorbit in limba lor. Acum si cei neinduplecati trebuiau sa se
resemneze cu aceasta. Fie cd le placea sau nu, Dumnezeu a hotarat, mai presus de orice sublim,
sd uneasca intr-un trup (Efeseni 3,6) pe iudei si pe oamenii altor limbi (1 Corinteni 12,13) prin
botezul Duhului. Vorbirea in altd limba era semnul potrivit pentru aceasta.

Alegerea

Imi riméne o amintire tristd intdmplarea cind vecinul meu apropiat, un venerabil batran
predicator al unei comunitdti penticostale, m-a invitat sa iau parte la o discutie pe tema care ne
preocupa. Partenerul lui de discutii era un batran al unei comunitati darbyste. Ambii tineau
Bibliile lor deschise inaintea lor pe masa. Prietenul meu predicator, pe care il consideram foarte
versat in invatatura lui, spus cu blandete, nu era la inaltimea partenerului sau. Ce infringere a
trebuit el sa sufere! Era ca un tornado, care spulbera totul din calea lui. Acest slujitor al lui
Dumnezeu cunostea Biblia lui foarte bine. Ea 1i era asa de familiara, ca si cum ar fi inghitit o
Biblie. M-am vazut stind in fata lui Stefan, despre care se spune: »dar nu puteau sa stea
impotriva intelepciunii si Duhului cu care vorbea el« (Faptele Apostolilor 6,10). Nu-mi pot
aminti Tn detaliu adevarurile care 1-au dezarmat pe prietenul meu si I-au pus la colt — pe atunci
eram abia un Incepator, ca sd le retin. Dar urmatoarele m-au doborat, si nu voi uita: prietenul
meu si-a inchis Biblia, a Tmpins-o deoparte si a spus: ,,Biblic privit, aveti dreptate, dar eu nu pot
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nega experientele mele.” Aceasta scend m-a urmarit mult timp, céci ea era prezentd in cuvant si
fapta: Biblia este pusa deoparte, iar experienta este pusd pe prim-plan.

Invins in teritoriul lui placut si constrans si recunoasc, el s-a vizut pus inaintea alegerii intre
Biblie si experienta, daca voia sa-si apere fata. Una s-o tagaduiasca si pe cealaltd s-o pastreze.
Biblia a fost jertfita experientei.

Si acesta este acest subiectivism galopant, care se raspandeste in toate straturile crestinismului.
Subiectivism, care inldtura ce ar putea sa-i stea Tmpotriva — chiar daca acesta este Cuvantul lui
Dumnezeu — punand o etichetd biblica pe toate aceste experiente care 1l mana. Acesta este trucul!
Cei intorsi de curand la Dumnezeu si cei care nu cunosc Biblia nu observa aceasta.

In drumul spre casd cu masina eram intristat cu privire la el; cu placere 1-as fi mangaiat. Pirea
ca el nu a fost deloc afectat, parea vesel, deconectat. El avea o experientd; cu aceasta era fericit si
multumit.

El m-a facut sa-mi aduc aminte de acel preot catolic, care mi-a spus candva: ,,Nu ma
deranjeaza cd Biblia nu vorbeste de purgatoriu; magistratul bisericii noastre vorbeste despre el si
aceasta Tmi este de ajuns.” Si lui i erau suficiente experientele.

Si mai multe experiente

Cu placere ascultam odinioara povestiri, care relatau, cd mai multi oameni s-au intors la
Dumnezeu, cand au ascultat interpretarea vorbirii in altd limba adresate lor. Bine, mi-am zis, ce
este gresit nu poate conduce oameni la adevar. Si deoarece vorbirea in alta limba i-a condus la
Dumnezeu, ea putea sa vina numai de la Dumnezeu. Aceste pareri erau numai aparent logice. Ele
nu m-au satisfacut mult timp. Mi-a devenit clar, ca cetatenii cetatii grecesti Filipi s-ar fi putut
foarte bine intoarce la Dumnezeu, atunci cand au auzit femeia cu duh de ghicire strigand - care
incontestabil era posedatd de un demon: »QOamenii acestia sunt robii Dumnezeului Celui Prea
Inalt si ei va vestesc calea mantuirii« (Faptele Apostolilor16,17). Aceasta femeie, in acelasi timp
prada si slujitoare a lui satan, era in acel moment aducdtoarea celui mai curat mesaj
evanghelistic. Toatd spiritualitatea lui Pavel a fost necesard ca sd recunoasca aceasta ratacire si s-
o descopere. Dar justifica acest adevar venit din iad ocultismul? Am ntalnit crestini, care mi-au
spus, ca ei au ajuns pe calea mantuirii prin martori ai lui Iehova, care le-ar fi procurat Biblia. Dar
intoarcerea lor la Isus Hristos datoritd initiativei martorilor lui Iehova nu justificd nicidecum
doctrina invataturii gresite a martorilor lui Iehova.

Apostolul Pavel ne relateaza ca sunt unii care predica Evanghelia cu ganduri ascunse cu scopul
de a-i produce pagube. Aceasta vestire a adus atata roada, ca Pavel a spus: »Oricum: fie cu gand
ascuns, fie in adevar, Hristos este vestit. Eu ma bucur de lucrul acesta si ma voi bucura.«
(Filipeni 1,18).

Este de recomandat rezultatul reiesit din sentimente rele? Trebuie aprobata vestirea marsava,
invidioasa, pe baza rezultatelor ei?

La opera

Am cunoscut un slujitor al lui Dumnezeu care s-a intors la Dumnezeu la teatru. Cand in
prezentare a fost citat un text biblic, s-a predat pe loc lui Dumnezeu — fiind coplesit de Duhul
Sfant. Nu numai ca el nu s-a mai dus niciodata la teatru, el nici nu a trimis pe cineva acolo, ca sa
se Intoarcd acolo la Dumnezeu. Sau scopul scuzd mijloacele? Ma tem ca la multi crestini acest
duh lumesc prepondereaza.

John Bost, intemeietorul ,,Asiles de la Force” din tinutul francez Bergerac, era fiul unui preot.
Inainte de Tntoarcerea lui la Dumnezeu a iubit foarte mult lumea. Astfel, a mers odati la opera sa
vada ,,Domino Noir”. In timpul reprezentatiei 1-a inundat Duhul lui Dumnezeu. In mare graba,
fara sa gandeasca prea mult, a parasit reprezentarea, ca intr-o camera sd se arunce pe genunchi si
sd se predea lui Dumnezeu. Chiar daca o opera poate da nastere la roade asa de minunate, de ce
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. Eu vorbesc in alte limbi mai mult decat voi toti” (1 Corinteni 14,18) - F. Legrand

atunci drumul fiecarei categorii de preoti nu trece pe la loja din opera? Ce nelegiuire! Dar nu a
fost acesta principiul, pe care am incercat sa-1 apdr, aproband practicarea vorbirii in altd limba in
numele unui posibil rezultat bun?

Cand un prieten, colonel in Armata mantuirii, s-a reintors din Africa, a participat la unul din
serviciile noastre divine si a preamdrit pe Dumnezeu in limba lingala, o limba din Africa de
rasdrit. A urmat o interpretare care nici pe departe nu avea a face cu multumirea adusa. Aceasta
inseldtorie era 1n sensul biblic, cdci pseudo-interpretarea era tot asa de evanghelisticd ca si
cuvintele femeii cu duh de ghicire din Filipi. Cineva din ascultdtori putea foarte bine s-o ia ca
pentru sine.

Dar intre aceasta si aprobarea unei falsificari in numele a ceva, care este numai Inselatorie,
existd o granita, pe care indrdznesc sd o treaca numai aceia care sunt calauziti de un alt duh decat
Duhul Sfant.

Lucruri neobisnuite

Deja in timpul cand multe din acest domeniu nu imi erau clare, am observat In ce masura
vorbirea 1n alte limbi devenise necontrolabild la unii oameni. Era o alunecare 1n practici, ai caror
initiatori in timpurile apostolice ar fi fost respinsi cu autoritate de apostolul Pavel.

Asa mi-a povestit Intr-o zi un frate, care credea cd are darul vindecarii sau cel putin voia sa-1
aibd, oricat l-ar fi costat, ca el insoteste punerea mainilor lui asupra bolnavilor cu vorbirea in alte
limbi. Ciudat! Deseori m-am intrebat, in ce parte a Bibliei a gasit el exemplul si justificarea
acestei practici.

Un altul a acordat vorbiri in altd limba un loc de frunte, atunci cand se ruga pentru oamenii
posedati de duhuri rele. Dupd afirmatia lui alungarea unui duh era mai eficientd daca era
sustinutd de vorbirea 1n alta limba. Mult mai mult decét ciudat!

Altii, a caror Intoarcere la Dumnezeu era dubioasa — nu spun aceasta cu duh de condamnare —
erau convinsi de iertarea pacatelor lor si de mantuirea lor, numai pentru ca ei vorbeau in alta
limba. Credinta a fost inlocuita prin vorbirea in alta limba.

Retetele erau diferite si nu ldsau loc monotoniei, dar toate desconsiderau sfaturile marii carti a
lui Dumnezeu.

Nu s-ar fi revoltat apostolul Pavel de aceste desfigurari, care a negat folosirea vorbirii in alte
limbi in Adunare In afara cadrului prevazut (iudei necredinciosi si interpretare)? (1 Corinteni
14,19) Nu ar fi repetat, ce a spus corintenilor: »... ci la rautate fiti prunci, dar la minte fiti
maturi« $i »Prin urmare, limbile sunt un semn nu pentru cei care cred, ci pentru cei
necredinciosi« (1 Corinteni 14,20.22)?
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