Crestinii §i politica — Henk Pieter Medema

Cetateni ai cerului pe pamant

Crestinii si politica

Misiunea crestinului in lumea aceasta

Abraham Kuyper' povesteste undeva cum odata - trebuie sd fi fost in jurul anului 1869 - in
Utrecht, in calitate de predicator a condus serviciul divin. La scurt timp dupa aceea, a avut loc
sedinta Consiliului Bisericii, al carui presedinte era Nicolaas Beets>. A luat nastere o disputi
cu un membru calvinist al consiliului bisericii in legaturd cu intrebarea: Ce misiuni are
biserica in sens politic. Discutia a escaladat Tn asa masura incat presedintele ,,a aruncat
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ciocanelul peste masa intr-o furie salbatica si a parasit sala™.

Incidentul ilustreaza cat de aprinsd poate deveni discutia, atunci cand vine vorba de sarcinile
pe care le avem ca si crestini pe pdmant. Astazi nu este diferit. Singura diferenta este ca in
Olanda, in acest moment, cel putin pentru marea majoritate a crestinilor, nu se mai pune
problema daci ei trebuie si contribuie la actiuni sociale sau politice. In anul 1869 nu era inca
asa. Cu toate acestea, chiar si astazi exista crestini care sunt de parerea - si aceasta este pozitia
care va fi aparata mai jos - ca un crestin principial nu trebuie sd contribuie la astfel de actiuni.
,Pletismul” si ,.evitarea anabaptistd a lumii” sunt cuvintele care 1ti sunt aruncate rapid in cap
daca aduci in discutie acest gand. Acest lucru, nsa, betoneaza atat de mult orice conversatie si
reflectie asupra acestei probleme incat nu se miscd nici macar un centimetru din locul
respectiv. Prin urmare, pare necesar sd analizdm cu atentie acest subiect din perspectiva
Scripturii. Ceea ce am examinat in capitolele anterioare ne va ajuta foarte mult in acest sens.

Nevoia lumii acesteia

Un crestin se gaseste Tn mijlocul unei lumi aflatd in nevoie. El nu poate rdimane indiferent,
cand vede suferinta semenilor sdi. Dacd vrea sa actioneze in spiritul Maestrului sdu, va fi
miscat launtric de oamenii care sunt ca niste oi fara pastor (Matei 9.36). Cea mai mare nevoie
a lumii umane este de naturd spirituald si morala. Desigur, razboiul, foametea, cutremurele,
handicapul mental, sardcia, privatiunile sociale si altele asemenea lor sunt, de asemenea,
ingrozitoare, dar cu toate acestea, nevoia primordiald a omului este Tn sfera spirituala: el este
un pacatos, departe de Dumnezeu, farda Dumnezeu si fara sperantd in aceastd lume, fara un tel
in viata sa si sclav al lui satan, fara sa stie, in drum spre iad, spre judecata vesnica a lui
Dumnezeu.

Ce trebuie sa facem in aceasta situatie? Sa predicim Cuvantul! Cu perseverenta, la momente
oportune $i momente nepotrivite! Sd indreptdm atentia oamenilor pacatosi spre Isus Hristos,
spre Mantuitorul lumii. Nu trebuie sd ne fie rusine de Evanghelie mai mult decat i-a fost lui

' Remarca redactiei: Abraham Kuyper (1837-1920) era un teolog reformat olandez.
* Remarca redactiei: Nicolas Beets (1814-1903) era un teolog reformat olandez si istoric al bisericii.

* Abraham Kuyper, Anti-Revolutionaire Staatskunde, 1916, pag. 597/8.
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Pavel. Ea este puterea lui Dumnezeu pentru mantuirea fiecaruia care crede (Romani 1.16).
Isus Hristos si El rastignit - acesta este mesajul, pe care 1l avem pentru o omenire pierduta.

Este foarte important sd precizam inainte de toate acest lucru foarte clar. Dacd suntem ferm
convinsi ca nu trebuie sd contribuim la actiuni politice si sociale, atunci aceasta nu pentru ca
nu vedem nevoia acestei lumi, ci pentru cd nevoia nu trebuie cautatd in primul rand pe
orizontald, ci pe verticala.

Imagineaza-ti ca astazi ar izbucni o epidemie uriasd in New York, in care mii de oameni ar
muri in fiecare ord. Sunteti in posesia singurului medicament care este eficace. Nu ar fi atunci
gresit daca te-ai preocupa de rezolvarea problemei somajului, sau cu neajunsurile sociale, sau
cu distributia inegala a veniturilor, sau cu coruptia administratiei orasului? (Bineinteles, cu
exceptia cazului 1n care aceastd plagd a aparut tocmai din cauza acestor factori, sau ca
salvarea este impiedicatd de acestia). Gresit este, de fapt, o exprimare prea slaba: ar fi o
cruzime sa te preocupi cu aceste probleme, care, de altfel, devin nimic avand in vedere faptul
ca mii de oameni mor in fiecare orad din cauza bolilor contagioase.

Crestinul se afla Tn acelasi mod in aceasta lume. El vede o multime de nevoi in jurul sdu, dar,
in acelasi timp, stie cd existd o problema mult mai presus de ele: problema pacatului,
problema relatiei rupte dintre om si Dumnezeu. Acesta este motivul pentru care, la fel ca
doctorul din ,,La Peste” de Albert Camus, el nu luptd impotriva nevoilor materiale, fizice si
sociale; nici nu se culcd - ca si preotul din aceeasi carte a lui Camus - in fata situatiei, pentru
ca suferinta ar fi voitd de Dumnezeu. Nu, ci el aratd spre Hristos cel rastignit, spre Fiul
Omului inaltat pe cruce, despre care sarpele de arama din pustie este o ilustrare glorioasa:
fiecare, care a privit la sarpe, a rdmas in viatd, si oricine crede in Hristos rastignit are viata
vesnica. ,,Pocditi-va si credeti in Evanghelie” - acesta este mesajul pe care crestinul il are
pentru aceastd lume.

Ajutorul social

Acest lucru nu Tnseamna ca noi, ca $i crestini, trebuie sa trecem pe 1anga aproapele nostru fara
sd simtim nimic, atunci cand acesta se afla in nevoie materiald sau sociald. Din pacate, trebuie
sd constatam ca dragostea practica pentru aproapele este mult prea des uitata. Apostolul Pavel
ne cheama si el ,,sa facem bine tuturor, dar mai ales celor din casa credintei” (Galateni 6.10).
El insusi a fost un bun exemplu: ,,numai sd ne amintim de sdraci, ceea ce m-am si straduit sa
fac” (Galateni 2.10).* Nu trebuie si neglijam acest lucru. Nu putem spune unuia, caruia ii
lipsesc hainele si hrana zilnica: ,,Ai grija sa ai parte de o haind calduroasd si un sandvig”
(compard cu Iacov 2.16). De fapt, porunca de a ne iubi aproapele ca pe noi insine nu este pur
si simplu pentru crestinism, ci pentru iudaism. Pe de altd parte, pentru ca Tnvatatura lui Hristos
merge mult mai departe decat aceastd porunca, nu trebuie sa neglijdm aceasta iubire practica a
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Deseori 1n privinta aceasta se citeaza 2 Petru 1.7 — Tnsd cu regret la sfarsit se citeste pe deplin nedrept: ,.,iubirea
tuturor”. Aceasta nu std scris acolo, ci sta scris ,iubirea”. Cum poate fi ,iubirea” mai mare decdt dragostea
frateascd? Este cu sigurantd o intensificare: acolo std scris agape, ceea ce se referd la dragostea divina.
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aproapelui. Dorca (Faptele apostolilor 9.36) si Corneliu (Faptele apostolilor 10.1,2) sunt
exemple strilucite pentru noi din crestinismul timpuriu. In vremurile noastre de relativa
prosperitate, trebuie sd ne amintim cu totii indemnul din 1 Timotei 6.17-19: ,,Porunceste celor
care sunt bogati in veacul de acum sd nu se mandreasca, nici sd nu se increada in nesiguranta
bogatiilor, ci in Dumnezeu, care ne da toate din belsug, ca sa ne bucuram de ele; ca sa faca
binele, sa fie bogati In fapte bune, sa fie darnici, gata sa dea, strangandu-si pentru viitor o
temelie buna, ca sa apuce adevarata viata.”

Este remarcabil, de altfel, faptul cd Noul Testament ne indreapta atentia in primul rand spre
responsabilitatea noastra fatd de semenii nostri. Cand Agab a profetit cd va veni o foamete pe
tot pamantul, ucenicii au hotarat ,,ca, dupa prosperitatea fiecaruia, sa trimita fiecare ceva, spre
slujire, fratilor care locuiau in Iudeea” (Faptele apostolilor 11.29; compara cu Galateni 6.10;
Tacov 2.15).

Pana in acest moment am vorbit despre sarcina noastrd personald in lume. In scopul de a duce
Evanghelia catre lumea pierdutd a omului, nu trebuie sa devenim cu totii misionari; putem
incepe cu vecinul nostru si cu taranul de dupa colt. Pentru a ardta zelul de slujire crestina nu
trebuie de fapt sa mergem mai departe decét la batranii care locuiesc peste drum de noi si la
tanarul handicapat de pe strada de alaturi.

Cu toate acestea, Intrebarea care se ridica cu toatd forta este urmatoarea: Trebuie s se ramana
la atat? Sau trebuie sd facem mai mult? Sa constituim formatii de actiune? Sa formam partide
politice? Sa alcatuim un program politic crestin? Sa nfiintdm institutii de ajutor social? Pe
scurt: pand acum am vorbit despre ceea ce putem si trebuie sa facem la nivel personal. Dar nu
trebuie sd ne apucdm de lucru si la nivel institutional? Formulat chiar mai clar: trebuie un
crestin sd foloseasca puterea pentru a-si atinge obiectivele sociale dorite? Este bine sa formam
un ,,lobby” crestin? Acest lucru ne conduce la problema de constiinta: In ce mdsurd trebuie
crestinul sa intre in lupta pentru putere politica si sociala?

Comunicirile Noului Testament despre actiunile politice si sociale

Cei care cauta pagina cu pagina, capitol cu capitol, verset cu verset, pentru a vedea daca Noul
Testament ne spune ceva despre sarcina politica si sociald a unui crestin, fac multd munca in
zadar. Acest lucru este intr-adevar foarte ciudat.

Autorii Noului Testament au scris Intr-o perioadd in care modul in care trebuia sd fie
ordonatd societatea nu era doar o chestiune de politicd practica, ci, de asemenea, o
chestiune de dezbatere serioasa. Se poate pune intrebarea, daca este cu adevarat posibil ca
Pavel sa nu fi discutat niciodata despre acest lucru. Epictetus, ale carui scrieri nu numai
ca apar Intr-o forma oarecum asemanatoare cu cea a lui Pavel, dar, de asemenea, contin o
mare parte din problemele sociale si morale, pe care Pavel le-a discutat in scrisorile sale,
este deplin constient de aceasta problema. Cu toate acestea, suntem obligati sa tinem cu
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tarie, ca Noul Testament nu contine nici un studiu referitor la ordonarea societatii, ca un
A . 5
caz in sine.

Scriitorii nou-testamentali [...] se ocupd evident cu alte lucruri.®

Noul Testament pare sd arate putin interes fatd de problemele societdtii. Cel mai
important lucru, cu care se preocupd scriitorii Noului Testament, este Evanghelia.’

Intr-adevar, Domnul Isus si apostolii pireau si aiba altceva in minte, ca si spunem asa. Erau
el atat de ocupati cu Evanghelia incit nu mai aveau timp pentru activitati politice si sociale?
Era asa, insd acesta nu este singurul lucru. Linder si Pierard, care ei insisi sunt avocati
puternici ai activitdtii crestine la nivel orizontal, probabil fara sa-si dea seama de ceea ce
implicd comentariul lor, dau o foarte bund descriere a uneia dintre cauze:

Constatam ca, deoarece primii crestini se asteptau la revenirea Domnului in orice
moment, acest lucru a facut Tn mod efectiv ca ei sa nu aiba prea multe interese de viata
politica, sociala si economica a timpului lor.®

Tocmai aceasta este problema! Nu s-a intdmplat acest lucru in istoria crestinismului?
Asteptarea arzatoare a revenirii Domnului, care era prezentd la primii crestinii, s-a pierdut.
,Robul” spune in inima sa: ,,Stdpanul meu intirzie sd vind”, si incepe ,,sa-1 batd pe cei
impreund-robi cu el i sd manance si sd bea cu betivii” (Matei 24.48,49) — adica, crestinii au
uitat de revenirea Domnului si din proprie initiativd au Inceput s exercite autoritatea si au
sters linia de demarcatie cu lumea. Nu au disparut foarte curand multe lucruri care erau inca
clare pentru biserica primara? Ce au pastrat de fapt crestinii din pozitia lor cereasca, din
partdsia lor cu Tatal si cu Fiul, din autoritatea lui Hristos, din pozitia lor de strdini pe acest
pamant?

Tacere intentionata

Atitudinea lui Hristos si a apostolilor fata de problemele sociale si politice ale timpului lor nu
a rezultat doar pentru ca aveau lucruri mai importante de facut. Ei s-au abtinut de la oricare
dintre aceste activitati in mod foarte constient. Acest lucru este mai mult decét evident in
acele ocazii clare in care existau toate motivele pentru a actiona sau cel putin pentru a spune
ceva. Cand vamesii au venit la loan Botezdtorul cu Intrebarea ce ar trebui sa faca ei, el nu a

% Bruce N. Kaye, ,,The New Testament an Social Order* in Law, Morality and the Bible, editura B.N. Kaye &
G.J. Wenham, Leicester 1978, pag. 98 si urmatoarele. (Sublinierea cursiva in text este facutd de mine, HPM).

® Idem, pag. 113.
" Larry Christenson, A Charismatic Approach to Social Action, Minneapolis 1974, pag. 48.
8 Robert D. Linder & Richard V. Pierard, ,,Politics* In A Case fiir Christian Action, Downers Grove, 1973, pag.

50. Vezi si: L. de Blois in Kerk en vrede in oudheid en middeleeuwen, redactia L. de Blois & A.H. Bredero,
Kampen 1980, pag. 24 si urmatoarele.
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abordat pozitia politica gresita pe care o aveau ei. El le-a indreptat atentia spre datoria lor de a
nu cere mai mult decat le era permis sa ceard in conformitate cu liniile directoare care le
fusesera date. Soldatilor, care l-au intrebat ce ar trebui sd facd, nu le-a explicat daca era
justificat sau nu sa faca razboi. El doar i-a indemnat sa nu acuze pe nimeni pe nedrept si sa se
multumeasca cu plata lor [vezi Luca 3.12-14].

La fel cum a ficut fnaintasul siu, a actionat si Domnul Isus Insusi. ,,Si in acelasi timp erau
prezenti unii care I-au spus despre galileenii al caror sange Pilat 1l amestecase cu jertfele lor”
(Luca 13.1-5). Acesta a fost un comportament crud din partea guvernatorului, care nu putea fi
justificat Tn nicio circumstantd. Dacd Domnul Isus ar fi trebuit sa faca vreodata un comentariu
politic, atunci era aici! Dar El nu l-a facut. In schimb, El a vorbit insistent ascultitorilor Sai:
,,Gandifi voi ca galileenii acestia au fost mai pacatosi decat toti galileenii, pentru cd au suferit
acestea? Va spun: nu, ci, daca nu va pocdifi, toti veti pieri la fel. Sau acei optsprezece peste
care a cdzut turnul din Siloam si i-a omorat, ganditi ca au fost mai vinovati decat toti oamenii
care locuiesc in Ierusalim? Va spun: nu, ci, daca nu va pocaiti, toti veti pieri la fel”.

Pe scurt: El S-a folosit de acest eveniment pentru a sublinia si mai mult necesitatea convertirii
lor. Cand, la un alt moment, iudeii voiau sa-L. determine sd faca o afirmatie politica, El nu a
cizut in capcana care Ii fusese intinsi, ci a rispuns cu o intelepciune de neegalat: ,Dati deci
Cezarului cele ale Cezarului, si lui Dumnezeu cele ale lui Dumnezeu” (Luca 20.25). Si, ca sa
dam un alt exemplu: Nu ar fi avut Pavel o ocazie bund, cand l-a trimis pe sclavul evadat
Onisim Tnapoi la stdpanul sdu, pentru a condamna abuzurile sclaviei? Apostolul nu a facut
acest lucru; nici un cuvant 1n acest sens nu se afla in scrisoarea catre Filimon.

Ei bine [spun Linder & Pierard’], Isus si discipolii Sai nu au apartinut unui partid politic,
nu au aspirat la un loc in guvern, nu au tinut discursuri politice si nu a propagat programe
de actiune. Dar nici unul dintre ei nu era avocat sau medic, niciunul dintre ei nu a fost
membru de sindicat, soldat sau proprietar de afacere, si totusi, crestinii de astdzi sunt
implicati in aceste activitati.

Nu este nevoie sa se demonstreze cit de subred este acest argument. Din pacate, el este foarte
clar pentru argumentarea acestui punct de vedere general. Las deoparte faptul cd Zena era
jurist si Luca medic (Tit 3.13; Coloseni 4.14). Intrebarea este: De ce Hristos si ucenicii Lui
pastreaza tdcerea asupra acestor subiecte, chiar si atunci cand - omeneste vorbind - aproape ca
nu aveau de ales altceva, decat sd spund ceva despre asta? Cu toate acestea ei tac. De ce?
Pentru ca ei in mod foarte constient nu au vrut sa se implice in politicd. Oricine vrea sa fie un
urmas al lui Hristos ar trebui sd se gandeasca cu atentie la acest lucru.

? Idem, pag. 43.
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Cele doua imparatii

Intrebarea, care ne preocupa acum, poate fi formulatd si altfel. Existd o Impardtie a lui
Dumnezeu. Dar, exista si o imparatie a acestei lumi, al cdrei print este satan. Care este relatia
dintre aceste doua imparatii?

In Evul Mediu, mai ales in scolastica lui Toma d'Aquino, se credea ca biserica are conducerea
peste ambele Tmparatii. Acest lucru a insemnat ca biserica a trebuit sa se ocupe de politica. De
aceea Luther si Calvin s-au revoltat si Tmpotriva acestei idei.'” In viziunea lui Calvin, insa,
politica reapare intr-un mod diferit: Biserica trebuie sa faca tot ce-i std in putintd ca sa
contribuie la victoria Imparitiei lui Dumnezeu. Iar acest lucru implicd, sau necesita, in primul
rand, conflicte politice. Aceasta este viziunea cristalizatd ulterior de Groen van Prinsterer:

Hristos este Tnceputul si sfarsitul anuarelor umanitatii. Sfanta Scripturd contine planul lui
Dumnezeu [...]. Acest plan al lui Dumnezeu este decisiv si clar redat in Biblie. Victoria
imparatiei lui Hristos asupra celei a ucigasului de oameni de la inceput, rdscumpdrarea
celor care sunt incorporati in Mantuitorul prin credinta sincera.''

Din toati inima putem fi de acord cu aceste ultime cuvinte. In aceastd viziune, insi, sarcina
crestinului merge mai departe: si ajute, si lupte pentru a da forma victoriei Imparatiei lui
Dumnezeu asupra celei a lumii, ,,s& participe la eficacitatea rascumpdratoare a lui Hristos
pentru aceastd lume”'?, ,,sd lucreze [imparatia] 1n eficacitate progresiva oriunde este posibil n
structuri progresive”'®. Un ton aseminitor a fost dat la Congresul international pentru
evanghelizare mondiala din 1974 de la Lausanne. Vorbitorii - care, de altfel, proveneau toti
dintr-un mediu credincios — au accentuat necesitatea de actiune sociala si politica, deoarece
Biserica va trebui sd continue victoria lui Hristos in lume."*

Din nefericire, in toate acestea se uita modul in care Biblia vede Imparitia lui Dumnezeu in
acest moment, si anume ca pe o Impéritie care nu este din aceasti lume, motiv pentru care
Hristos nu se asteaptd ca slujitorii Sai sa lupte acum pentru El (Ioan 18.36). ,,Vreti sa
imparatiti?”, intreaba Pavel pe credinciosii din Corint, nu fara ironie. ,,As fi vrut s fie deja
momentul acesta! Mai tirziu veti domni, voi si noi, cAnd va incepe Imparitia pacii. Daci ar fi
deja asa, ca voi sd domniti, caci atunci am domni si noi, apostolii” (vezi 1 Corinteni 4.8). Nu,
lupta si domnia sunt lucruri la care noi, crestinii, nici macar partial nu ar trebui sa ne gandim.

10 Vezi tnainte de toate H. van Riessen, Mondigheiden de machten, Amsterdam 1971, pag. 135 si urmatoarele.

""" G. Groen van Prinsterer, Proeve over de middelen waardoor de waarheid word gekend en gestaafd,
Amsterdam 1858, pag. 51-52.

'> Hans Biirki, The Christian Life in the World, Lausanne 1969, pag. 7.
" H. Verwey, De komende Messias, Kampen 1971, pag. 59.

'* Klaus Bockmiihl, Evangelikale Sozialethik; Articolul 5 al Lausanner Verpflichtung, Giefen/Basel 1975, pag.
11 si urmatoarele.



Crestinii §i politica — Henk Pieter Medema

Cetateni ai cerului pe pamant
Berkhof, Kuitert, Bonhoeffer, Cox

Cu H. Berkhof suntem cu un pas mare mai departe. Inainte de toate, victoria Imparatiei,
conform gandirii sale, vine prin obiectivare si secularizare: detronarea puterilor pagine, a
tabuurilor si a modelelor naturaliste de viatd. Berkhof nu considera ca este important in primul
rand ca normele de viatd crestine sa fie introduse 1n societate, cu atdt mai putin ca omul ar
trebui sa fie incorporat Tn Hristos prin credintd, idee careia Groen i-a acordat valoare."

Dacd mergem un pas mai departe, ajungem la Kuitert: normele Scripturii nu joaca aproape
niciun rol in evolutia Imparatiei. Sociologia si psihologia sociald ne oferd norme pentru a
institui schimbari sociale. Imparatia lui Dumnezeu devine vizibild prin schimbari in lume.'®

Poate ci Kuitert nu merge incd atit de departe ca Bonhoeffer'’, potrivit ciruia existi o
singura Tmpardtie: lumea Tmpacata, dar fara Dumnezeu. Trebuie, spune Bonhoeffer, sa uitam
pur si simplu imparatia separatd a lui Dumnezeu. Trebuie sa fim aici pentru celalalt; doar
acesta este crestinismul real.

Pentru un alt teolog modern, Harvey Cox, teologia este, in esenta sa cea mai profunda,
politica. Tot felul de expresii din doctrina credintei sunt traduse politic: pocdinta este apelul
de a abandona vechile metode de organizare a educatiei si de a concepe formule noi;
convertirea este consimtirea responsabilitatii ca adult etc.' Teologia lui Cox este o teologie a
revolutiei.

Cititorul se intreaba, probabil, de ce opiniile acestor teologi sunt analizate foarte pe scurt.
Sunt, de asemenea, foarte constient cd teologia lor este mult mai complicatd si nu poate fi
descrisa in cateva cuvinte. Scopul meu este sd arat, prin juxtapunerea ,,micilor imagini” ale
acestor teologii diferite, cat de mult se poate abate atunci cind se renuntd la viziunea
scripturald asupra Imparatiei. Teologii drept-credinciosi (ortodocsi) ai Reformei se pot opune
cu toata puterea lor teologiei revolutiei, dar asta nu inlaturd faptul cd aceastd teologie nu a
cazut pur si simplu din cer. Ea este o prelungire a liniilor care incep cu Luther si Calvin, desi
cu adaugarea altor elemente.

SH. Berkhof, Christus, de zin der geschiedenis, Nijkerk 19624, pag. 85-91.
'® H.M. Kuitert, Sociale ethick en geloof in Jezus Christus, Kampen *1969, pag. 33-34.
"7 Compari in acest context Van Riessen, vezi mai inainte, pag. 146 si urmitoarele, despre Bonhoeffer.

'® Harvey Cox, The Secular City, tradus in olandezi: De stad van de mens, Utrecht 1966. Vezi cu privire la el
J.H. si W.H. Velema, Nieuwe wegen, oude sporen, Apeldoorn [...].
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Sarea pamantului — lumina lumii

Da, dar, vor replica poate mai multi, nu este oare biblic sd spunem cd noi, ca si crestinii,
trebuie sa fim Impreuna sarea pamantului si lumina lumii?

Acesta pare a fi un argument puternic. In orice caz, nimeni nu va dori si afirme ca versetele
din Matei 5.13-16 si-au pierdut puterea pentru noi. Dar si aici - ca de altfel Intotdeauna - este
important si ne intrebim ce anume vrea s se spund prin aceste expresii. In primul rind, este
important s ne gandim ca este vorba despre sarea pamdntului si nu despre sarea lumii; despre
lumina /umii si nu despre lumina pamdntului. Ucenicii (si noi dupa ei) sunt sarea pamantului,
conform cuvintelor Domnului. Sarea impiedicd putrezirea; pamantul este scena creatiei lui
Dumnezeu, spre deosebire de termenul ,Jume”, care se referd foarte des la sistemul mondial
nelegiuit. Incd o datd, sarea previne striciciunea. Ea nu schimbi atit de mult lucrurile, ci
impiedicd degradarea. Exact asa a functionat crestinismul 1n trecut. Randuielile creatiei (de
exemplu, respectul fatd de viata, fidelitatea in cdsatorie, ascultarea copiilor de parinti) s-au
pastrat datoritd prezentei crestinismului pe acest pdmant. Se pare - In paranteza fie spus - ca
mai ales 1n zilele noastre sarea a devenit neputincioasd. De asemenea, si in cercurile
crestinismului randuielile din creatie sunt date la o parte.

in plus, noi suntem [umina lumii. Atata timp cat Domnul Isus a fost in lume, El a fost lumina
lumii (Ioan 8.12; 9.5; 12.46). Acum, cand El nu mai este aici, noi strdlucim ca lumini ale
cerului Tn aceastd lume si prin lumina care straluceste din marturia noastra (daca o facem cum
trebuie) tintuim la stalpul infamiei rautatea rasei umane corupte din jurul nostru (Filipeni
2.15). Lumina nu schimba cu nimic lucrurile. Ea aratd doar cum sunt lucrurile in realitate. ,,Si
aceasta este judecata: cd lumina a venit In lume si oamenii au iubit mai mult intunericul decat
lumina, pentru ca faptele lor erau rele. Pentru ca oricine face rau uraste lumina si nu vine la
luminad, pentru ca faptele lui s nu fie condamnate. Dar cel care practicd adevarul vine la
lumina, ca faptele lui sa se arate, pentru cd sunt lucrate in Dumnezeu” (Ioan 3.19-21).

Matei 5, deci, in imaginea ,,sarii” si a ,JJuminii”, ne aratd cel mai putin ca trebuie sd ne
implicdm in activitdtile politice ale lumii. Dimpotriva: lumina exclude intunericul. Si daca
vrem sa functionam ca lumind, nu putem face nici macar un singur compromis cu lumea. Prin
urmare, nu ne putem folosi de niciuna din metodele acestei lumi. lar sarea este utila doar
atunci cand este purd si neamestecata. Cu cat este mai mult amestecatd cu alte lucruri, cu atat
mai mult 151 va pierde puterea. Deci, ceea ce suntem invatati In aceste douda imagini este ca
trebuie sa fim separati, sfinti. Numai 1n acest fel putem functiona ca marturie puternicad pentru
Dumnezeu in aceastd lume, asa cum El prevazut.

Supus autorititii: Romani 13

Deci, cum este corect? In cele de mai sus am facut, probabil, expuneri oarecum negative: nici
un amestec 1n politicd, nici o actiune sociala. Dar ce spune Biblia in sens pozitiv despre relatia
crestinului cu statul? Ei bine, Biblia are un singur mandat pentru noi in relatia noastrd cu
autoritatile: sa fim supugsi. Trebuie sa deschidem la Romani 13, pentru a putea vedea acest
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lucru. Insa mai intéi trebuie si subliniem ca autoritatea nu a existat de la inceputul crealgiei.19
Dumnezeu a intemeiat guvernarea dupa potop. Puterea sabiei, autoritatea de a exercita puterea
asupra semenilor si, eventual, pedeapsa cu moartea, se bazeazd pe poruncile pe care
Dumnezeu i le-a dat lui Noe: ,,Daca cineva varsa sangele omului, si sangele lui sa fie varsat
de om; caci Dumnezeu 1-a facut pe om dupa chipul Lui” (Geneza 9.6).

Dar acum autoritatile exista. Atunci, cum trebuie sd ne comportdm noi, crestinii, fatd de
autoritati? Sa fim supusi, spune Romani 13: ,,Orice suflet sd fie supus autoritatilor care sunt
mai presus de el. Pentru ca nu este autoritate decat de la Dumnezeu; si cele care existd sunt
randuite de Dumnezeu. De aceea, cine se opune autoritdfii se impotriveste randuielii lui
Dumnezeu; si cei care se impotrivesc isi vor primi judecata. Deoarece stapanitorii nu sunt de
temut pentru o fapta buna, ci pentru una rea. Doresti deci sa nu te temi de autoritate? Practica
binele si vei avea lauda de la ea; pentru cd aceasta este un slujitor al lui Dumnezeu pentru tine
spre bine. Dar, daca practici raul, teme-te, pentru ca nu degeaba poartd sabia; pentru ca este
un slujitor al lui Dumnezeu, un razbundtor spre manie, celui care face raul. De aceea trebuie
sa fiti supusi nu numai din cauza maniei, ci si datoritd constiintei. Deoarece pentru aceasta
platiti si taxe; pentru ca ei sunt slujitori ai lui Dumnezeu, ocupandu-se neincetat tocmai cu
aceasta. Dati tuturor ce le datorati: cui 1i datorati taxa, taxa; cui vama, vama; cui teama,
teamad, cui onoare, onoare.” (Romani 13.1-7).

Acest lucru nu lasd nimic de dorit in ceea ce priveste claritatea. Aceste precepte se aplica
,oricdrui suflet” si sub orice autoritate, ,,pentru ca nu este autoritate decat de la Dumnezeu; si
cele care existd sunt randuite de Dumnezeu” (compara cu Proverbe 8.15; Ioan 19.11). A fost
acest lucru valabil si in cazul autoritdtii germane in Olanda 1n timpul celui de-al doilea razboi
mondial? Da, cu siguranta, si aceasta autoritate era ,,0 autoritate de la Dumnezeu”, la fel ca si
autoritatea ocupantilor romani din Palestina (compara cu Ioan 19.11!). Este valabil acest lucru
si in cazul Uniunii Sovietice?” Desigur, pentru ca nu existd nici o autoritate decat de la
Dumnezeu. Cu privire la existenfa sau inexistenta dreptului de Tmpotrivire fatd de autoritati
sper sd revin mai tarziu. Nu este surprinzator faptul ca multi comentatorii au dificultatile lor
cu acest capitol. In mod deosebit versetele Romani 13.3 si 13.4 constituie o problema: Pavel
spune acolo, in termeni generali, ca cei care detin autoritatea nu trebuie sa fie de temut pentru
o fapta buna, ci pentru o fapta rea. A fost aceasta valabil si in Germania lui Hitler? Si este
aceasta valabil si pentru tarilor din spatele cortinei de Fier”'? Kaye®* spune in privinta aceasta:

Dificultatea consta in faptul ca aceasta afirmatie nu poate fi consideratd o afirmatie
generald, deoarece este evident falsa si, prin urmare, neconditionata. Pavel nu spune:
,»Autoritatile trebuie sa...”, sau ,,Daca autoritatile”, ci, ca un fapt neconditionat, afirma:

' Biirki, vezi mai inainte, pag. 31; incercarea lui Emil Brunner de a justifica etica sociald pe baza ordinii creatiei
nu este reusitd, (vezi E. Brunner, Das Gebot und die Ordnungen, 1932).

20 .. . . A N . A« . o ey
Remarca redactiei: articolul a fost scris Tn 1980, pe cand exista incd Uniunea Sovietica.

! Remarca redactiei: la redactarea articolului exista incd granita ideologica intre Europa de Vest si Europa de
Est.

¥ Vezi mai sus, pag. 105.
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»Autoritatile sunt...”. De aici si din circumstantele istorice ale vremii in care a fost scris
acest text, este greu de rezistat ideii ca Pavel vorbea aici despre anumiti detindtori ai
puterii din timpului sau.

Aceasta argumentare nu aratd un mare respect pentru Scripturd. Cand cineva avanseaza teza
ca un text biblic este ,.evident neadevdrat” si apoi trage concluzii, cu sigurantd nu este
ascultare de Cuvant. Se pare cd intentia acestor texte este de a schita principiile relatiei
noastre cu autoritatea. Autoritatile sunt slujitori al lui Dumnezeu (Romani 13.4). Faptul cd nu
actioneaza intotdeauna 1n ascultare exactad fatda de Dumnezeu este ceva cu care noi, crestinii,
nu trebuie sa ne confruntdm direct. Daca autoritatile actioneaza intotdeauna in asa fel incat sa
rasplateasca binele si sd pedepseascd raul nu este treaba noastra sd judecam. Autoritatile
trebuie sd dea socoteald 1n fata lui Dumnezeu pentru aceasta. Noi trebuie sa fim pur si simplu
supusi autoritatii.

Desigur, se poate ca ascultarea de Dumnezeu si ascultarea de autoritate sa nu poata fi adusa la
unison. In acest caz, ascultarea de Dumnezeu trebuie sd aiba Intdietate. Dar, in toate celelalte
cazuri, trebuie sd acceptdm autoritatea asa cum este ea: buna sau rea, prietenoasd cu noi sau
neprietenoasd, toleranta sau tiranica.

Obligatiile omului

Mai sus, a fost zugravita relatia noastrd cu autoritatea. Aceasta picturd aratd foarte diferit
decit imaginea care ne este prezentati de cele mai multe ori astizi. In Biblie nu sunt
accentuate drepturile omului, ci indatoririle omului. Si mai ales ca si crestini credinciosi am
devenit ,,copii ai ascultarii” (1 Petru 1.14). Noi ar trebui sa aratam ce este ascultarea! In zilele
noastre se vorbeste mult despre drepturile omului. Cu toate acestea vreau sd apar aici
afirmatia ca, din punct de vedere biblic, este cel putin foarte indoielnic, dacd noi putem spune
acest lucru. Daca legam aceasta problema cu intrebarea referitoare la relatia dintre cetdteni si
autoritate, sper sd reusesc sa ardt ca din punct de vedere biblic, nu trebuie sd vorbim despre
drepturi, ci despre indatoriri. Vreau sa intensific acest punct cu intrebarea daca avem dreptul
de a ne impotrivi. Pentru ci in acest caz problema drepturilor omului devine acuta. Intrebarea
nu este doar daca ne recunoastem drepturi abstracte, ci dacd putem realiza aceste drepturi si
daca ni le putem 1nsusi, daca ele ne sunt refuzate de catre autoritate. ,,Cand statul dobandeste
un caracter demonic, Impotrivirea pasiva si activd este permisd si de drept”, scrie
Weinkauff.*

Dreptul la impotrivire, pe care el il circumscrie astfel, nu este negat de aproape nimeni.
Verdross** i numeste ca adversari doar pe Pufendorf, Hobbes si Kant. Teologi precum
Calvin, Althusius si altii mai tineri, precum Wulf, Brunner, Dibelius (lista ar putea continua)

3 H. Weinkauff, ,,Das Naturrecht in evangelischer Sicht* in Naturrecht oder Rechtspositivismus, Darmstadt
1966, pag. 216.

** A. Verdross, Abendlindische Rechtsphilosophie, 1963, pag. 117, 133, 150.
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au aparat dreptul la impotrivire.25 Si totusi... este biblic ca avem dreptul de a ne impotrivi, de
indata ce autoritatea neaga acest drept?

Dreptul de a fi neascultator

Doua pasaje din Noul Testament sunt de obicei citate pentru a sustine dreptul la impotrivire.
Unul dintre ele se gaseste in Luca 20.25: ,,Dati deci Cezarului cele ale Cezarului si lui
Dumnezeu cele ale lui Dumnezeu”. Concluzia atunci este: ,,Daca sunt convins ca ceea ce Tmi
cer autoritatile este contrar vointei lui Dumnezeu, am dreptul sa nu ma supun.” Celalalt pasaj
este Faptele apostolilor 5.29: ,,Dar Petru si apostolii, rdspunzand, au zis: «Trebuie sa ascultam
de Dumnezeu mai mult decat de oamenii»” (compara cu Faptele apostolilor 4.19). De aici se
concluzioneaza cd am dreptul sd nu ma supun, dacd sunt convins cd aceasta este conform
vointei lui Dumnezeu.

Oricine citeste cu atentie va vedea cd concluziile nu se pot baza pe aceste pasaje. Pe
neobservate, se face aici un mic salt de gandire, prin care abordarea este inversatda cu exact
180 de grade. Ce spune deci Faptele apostolilor 5.29 exact?

e Trebuie sa fii ascultator. Aceasta este atitudinea normala a omului ca si creatura. Nici
intelectul nostru (Descartes), nici constiinta noastrd (Kant) nu sunt autonome.

e Trebuie sd fim ascultdtori fata de Dumnezeu. Caci Dumnezeu este Cel Preainalt; ca si
Creator, El are dreptul la ascultare din partea creaturilor Sale.

e Trebuie sd fi ascultdtor fata de oameni, adicd ,oricdrei institutii umane”. (1 Petru
2.13), care este pusa peste noi si are autoritate asupra noastrd. Biblia cunoaste doar o
singura norma juridica Intr-o astfel de relatie: supunerea.

e Trebuie sa ascultam de Dumnezeu mai mult decdt de oameni. Atunci cand apare o
situatie de conflict in care ascultarea fatd de Dumnezeu nu poate merge mana in mand
cu ascultarea fatd de om, ascultarea fatd de Dumnezeu trebuie sd aiba prioritate.

Nu este ciudat cd acest text, care vorbeste despre ascultare prin excelentd, este folosit pentru a
sustine dreptul la neascultare? Acelasi lucru este valabil si pentru Luca 20.25. Si acolo nu ne
este permis dreptul de a da mai putin imparatului, ci este apelata datoria de a da Tmparatului
ceea ce este al lui si de a da lui Dumnezeu ceea ce este al Lui. Cine citeste in acest loc un
drept la nesupunere, intoarce problema cu susul in jos.

Mi se va replica: Dar se ajunge la acelasi lucru, nu-i asa? Categoric nu! Abordarea este
complet diferitd, iar rezultatul este, de asemenea, complet diferit. Exista o diferentd enorma
dacd am sau nu dreptul de a ma opune autoritatilor - pentru cd atunci eu hotardsc singur cand
a venit momentul -, sau daca am datoria sa ma supun, fie cd este vorba de oameni, fie ca este
vorba de Dumnezeu -, pentru ca atunci eu Tnsumi nu mai am nimic de spus. Pentru a apara
dreptul de a se Tmpotrivi, se atrage atentia asupra faptului, ca, in Vechiul Testament, se pare

» Vezi la R. Marcic, Rechtsphilosophie, Freiburg 1969, pag. 276,277.
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ca Dumnezeu judecd uneori autoritatile, inlocuindu-le cu altele, iar uneori chiar ordona
oamenilor si actioneze ca instrumente (de exemplu, Iehu). Insa in astfel de cazuri existd in
primul rand o revelatie reald a lui Dumnezeu, si in al doilea rand, reglementdrile din Vechiul
Testament, atunci cand a existat o guvernare directd a lui Dumnezeu (teocratia), nu pot fi
transferate 1n zilele noastre dupa bunul plac.

Este autoritatea intotdeauna autoritate?

Un alt argument 1n favoarea dreptului de a opune rezistentd este acela cd caracterul
autoritatilor se schimba asa de mult, incit acesta capati un caracter demonic. Inceteazi
autoritatea si mai fie autoritate atunci cAnd nu mai respectd drepturile omului? Inceteazi
atunci efectul din Romani 13? Aceasta pare a fi concluzia multora®® - dar de unde au tras
aceasta concluzie? Nu din Romani 13, pentru ca acolo nu existad nici cel mai mic indiciu in
aceasta directie. Argumentatia, pe care o auzim adesea’’, este aproximativ aceasta: Cénd
Pavel a scris Romani 13, marile persecutii nu izbucniserd incd si statul nu fusese inca
,demonizat”. Prin loan, Tn Apocalipsa 13, autoritatea este prezentata ca o fiard. Aceste doud
viziuni diferite asupra autoritdtii trebuie - cum se spune apoi - sa le ludm Tmpreuna in
considerare pentru a ajunge la o imagine de ansamblu. In afari de faptul ci aceasta
argumentare este foarte vaga, ea arata putin respect pentru Scripturd. Putem noi da la o parte
Romani 13 prin simpla referire la Apocalipsa 13? De altfel, unde se afla Apocalipsa 13 ca
avem dreptul de a ne impotrivi autoritatii? Noi trebuie sd intelegem bine despre ce este vorba
in Apocalipsa 13. Acolo vedem doua ,fiare”, dintre care prima fiard indicd un imperiu
mondial al viitorului (Imperiul Roman restaurat) iar cea de-a doua fiara indica pe Antihrist,
falsul profet, pseudo-Mesia, inselatorul religios din viitor. Este o descriere a vremurilor din
urma. Antihristul va pune un semn pe ména dreapta sau pe frunte ,,pe cei mici si pe cei mari,
pe cei bogati si pe cei saraci, pe cei liberi si pe cei robi”. Cine refuzd acest lucru nu va mai
avea voie sa participe la viata economica (Apocalipsa 13.16,17). Pot ucenicii lui Hristos sa
accepte semnul? Bineinteles cd nu. Daca ar accepta aceasta ar renega pe Domnul lor.
Credinciosia credinciosilor din vremurile din urma fatd de Domnul lor se va arata in special
prin refuzul lor de a accepta acest semn (vezi Apocalipsa 20.4). Aici ascultarea de Dumnezeu
trebuie sa aiba prioritate fata de ascultarea de oameni.

In cele din urma, trebuie sa fie clar pentru oricine se pleacd inaintea Scripturii, ci Pavel si
Ioan nu au fost inspirati de circumstantele timpului lor, ci prin Duhul Sfant. Prin aceasta cade
si argumentul ca statul din zilele noastre este mai complicat si are mult mai multe functii
decat cel din vremea lui Pavel.”®

26 Asa de exemplu Sir Norman Anderson, ,,Public Law and legislation‘ in Law, morality and the Bible, Leicester
1978, pag. 234.

" Vezi de exemplu Paul Ricoeur, Politiek en geloof, Utrecht 1968, pag. 77.78; original: ,Les aventures de 1’Etat
et la tiche des chrétiens* In Christianisme social, 66/1958/ pag. 20 si urmatoarele; compard si cu argumentarea
lui Bruce N. Kaye, vezi mai sus, pag. 105.

* Asa cum se spune in De politicke verantwoordelijkheid der kerk, overwegingen van de generale synode des
N.H.Kerk, ’s Gravenhage 1964, pag. 17.
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Stiu foarte bine ca in viziunea biblica pe care tocmai am descris-o, problemele nu vor deveni
mai usoare. Sd ne gandim numai la rezistenta din ultimul razboi. Prefer sa ma abtin de la a
judeca situatii concrete. Acestea sunt atat de diferite in detaliu, iar circumstantele joacd un rol
atat de diferit, ca trebuie sa fim foarte prudenti la acest aspect. Dar, in principiu, conform
convingerii mele ferme pe baza Scripturilor, lucrurile sunt asa cum le-am prezentat aici.

Inci o dati despre drepturile omului

De la dreptul de Tmpotrivire inapoi iarasi la drepturile omului. Este util s& numim un numar de
asa-numitele Human Right [drepturi ale omului] si pentru a observa modul in care Biblia
vorbeste despre aceste lucruri ca despre o datorie. Punctul de plecare este o clasificare facuta
de profesorul avocat P. van Dijk.29 El face distinctie pe de o parte intre drepturile
fundamentale si pe de altda parte drepturile de participare. Drepturile de baza se refera la
,.,nevol fundamentale”, cele mai multe dintre acestea fiind incluse in Articolul 4 din Tratatul
Natiunilor Unite. Drepturile de participare sunt drepturile necesare pentru a putea realizarea
drepturile fundamentale. Lista nu este exhaustivd. De dragul simplitdtii, urmez lista lui van
Dijk.

1. Drepturi fundamentale

¢ Dreptul la viata
biblic: sa ai obligatie, respect fatd de viata (Exodul 21.12-36)
¢ Dreptul la hrana adecvata, la locuinta, imbracaminte, ingrijire medicala
biblic: obligatia de a hrani pe cei flamanzi, de a imbraca pe cei goi si de a gazdui pe
cei care nu au locuinta (Isaia 58.7; Iacov 2.15,16)
¢ Dreptul la integritatea persoanei
biblic: obligatia de ,,a iubi pe aproapele ca pe tine Tnsuti”
¢ Dreptul de protectie impotriva sclaviei, torturarii, etc.
biblic: (observa: deja in timpul acela!) obligatia de a nu trata aspru un sclav evadat
(Deuteronomul 23.16,17; compara cu epistola catre Filimon)
biblic: obligatia de a nu da inutil o pedeapsa aspra (Deuteronomul 25.1-3)

2. Dreptul de participare

¢ Dreptul de a fi recunoscut prin lege ca persoana
biblic: obligatia de a trata pe semenii nostri fara sa se tina seama de persoand (lacov
2.1-9).

¢ Dreptul de a participa la luarea deciziilor

¥ P. van Dijk, Rechten van de mens en ontwikkelingssamenwerking; einige rechtsbeginselen . NJCM-bulletin 5
(1980) 1, pag. 12-13.
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Intr-un articol din Bijbel en wetenschap, avocatul De Blois mentioneaza si acest drept
de participare politicé.3 0 Totusi, ceea ce scrie el este foarte contestabil. Citez: ,,Avand
in vedere structura statala a democratiei reprezentative din zilele noastre in Occident,
participarea cetatenilor este indispensabild pentru indeplinirea obiectivelor autoritatii”
(compara cu articolul citat, nota 70). Nu a existat In Europa de Vest 1n anii 1940-1945
dreptul la participare politica? Si se opreste el in prezent la Cortina de Fier? Nu ar
trebui sa fim de acord cu Karl Marx? ,,Un preot poate spune cd Dumnezeu vrea un
lucru 1n Franta si altul in Anglia. Dar daca i-as cere sa dea o explicatie pentru aceasta,
ar putea raspunde ca este voia lui Dumnezeu sa aibd o vointd in Franta si alta in
Anglia.”31 Aceasta nu este o argumentare biblica sanatoasa de principiu, ci oportunism
pur. Voi reveni mai tarziu asupra acestui aspect.

¢ Dreptul de a participa la cAmpul muncii
Biblic: obligatia de a lucra (Geneza 3.17-19)

¢ Dreptul la siguranta sociala
Biblic: obligatia de a ingriji de cei care au saracit (Deuteronomul 15.7-11)

e Libertate religioasa
Biblic: obligatia de a sluji lui Dumnezeu (Deuteronomul 10.20). Pe de alta parte
Dumnezeu nu constrange pe nimeni la aceasta in aceasta lume vrajmasa fatd de El:
,,Cine vrea sa asculte, sa asculte; cine nu vrea, sa nu asculte! Caci sunt o casa de
razvratiti.” (Ezechiel 3.27)

¢ Libertatea de a constitui asociatii si libertatea de adunare
Biblic: Crestinii trebuie sa permitd Intalniri ale celor care gandesc altfel (Faptele
apostolilor 19); acestea trebuie, desigur, sa aiba loc in limitele a ceea ce este permis
(Faptele apostolilor 19.39). Crestinii ingisi nu au dreptul, ci responsabilitatea, sa se
adune (Evrei 10.25).

3. Libertatea de opinie

As dori sd@ mai fac o remarca cu privire la acest ultim punct, pentru cd multi considera ca
libertatea de exprimare este marele bun, pe care ni 1-a dat Reforma. Insd aceasta parere este o
neintelegere Tndardtnica. Reforma nu a fost pentru dreptul oamenilor de a putea spune si face
ceea ce voiau, ci pentru dreptul lui Dumnezeu de a vorbi direct cu poporul, si datoria omului
de a asculta de El. Cuvintele legendare ale lui Luther (istorice sau nu), rostite la Dieta de la
Worms, nu au fost: ,,Acesta este punctul meu de vedere, nu vreau sa fac altfel”, ci: ,,Acesta
este punctul meu de vedere, nu pot face altfel.”

Si astfel, diferenta dintre cele doud puncte de vedere devine clard. Biblia nu vorbeste despre
drepturi, ci despre indatoriri. Biblia imi vorbeste la nivel moral; ea imi aratad responsabilitatea
mea. Cand vorbesc despre drepturi, degetul meu este indreptat catre altul: fu trebuie sa-mi

waA
1

M. de Blois, ,,.De rechten van de mens* in Bijbel & wetenschap, 28, pag. 13 si urmatoarele.

*! Citat din G.E. van Maanem. Dupa o conceptie juridici marxista in: Een beeld van recht, Utrecht 1980, pag.
166.
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respecti integritatea, fu trebuie sa-mi respecti libertatea, si asa mai departe. Eu insumi sunt
atunci subiectul autonom al drepturilor, iar celdlalt are Tndatoriri fatd de mine. In acest fel
fiinta umana, eul, este plasat in centrul universului! Patru secole de filozofie umanista din
Occident (de la Descartes Tncoace) ne-au supus intr-o anumitd masurd la spalarea creierului.
Insad acest lucru este absolut nebiblic. De aceea este 0 necesitate vitald s tinem cu tarie la
ceea ce spune Scriptura: sd fim supusi autoritatii. Acesta este singurul lucru pe care noi, ca si
crestinii, trebuie sa-1 facem fata de autoritate.

Dar noi triaim in alt timp?

Toate bune si frumoase, ar putea spune cineva, dar noi nu traim in acelasi timp cu Pavel. La

acea vreme, cu sigurantd nu se vorbea despre democratie pentru cetiteanul de rand. Acum,
A . . o o . o . 32

cand cunoastem o democratie, cu siguranta avem dreptul sd ne folosim de aceasta realizare?

La prima vedere, acesta pare a fi un argument acceptabil. Cu toate acestea, dacad ma gandesc
mai bine, ar fi trebuit sd devina clar pentru toata lumea ca astfel se relativizeaza destul de mult
autoritatea Bibliei. Este autoritatea Cuvantului lui Dumnezeu limitatd de timp? In plus, este
aceastd autoritate limitatd si din punct de vedere geografic? Pentru ca ultima este chiar
consecinta: credinciosii din Uniunea Sovietica ar trebui atunci sd respecte pur si simplu
Romani 13 (atat cat se poate), iar noi, in Olanda democratica [sau in Germania democraticd]
avem voie de a participa liber la putere pe cdile democratice disponibile.3 3 Nu este aceasta o
argumentatie cam stramba? In plus - si aceasta este mult mai important - rimane, intr-adevar,
intrebarea, care este situatia cea mai ideald. Noi trdim Intr-o tard guvernata in mod democratic
si suntem recunoscatori pentru aceasta. Nu cunoastem nimic mai bun. Dar este democratia
chiar atat de ideala? Privit din punctul de vedere al lui Dumnezeu, este democratia cea mai
corectd forma de stat?

Multi crestini vor fi surprinsi de faptul cd exista un pasaj din Biblie care raspunde negativ la
aceasta Intrebare. Acest pasaj se afla intr-un capitol bine cunoscut: al doilea capitol din cartea
Daniel. Acolo citim ce a vazut Nebucadnetar in visul sdau: un chip urias, cu capul de aur,
pieptul si bratele de argint, pantecele si coapsele de arama, fluierele picioarelor de fier si
picioarele parte de fier si parte de lut.

Chipul vazut de Nebucadnetar

Ce simbolizeaza aceastd imagine? In primul rand, vedem in ea succesiunea imperiilor: capul
de aur este Nebucadnetar. O comparatie cu Daniel 7, unde cele patru fiare simbolizeaza de
asemenea patru imperii (in acest capitol, cele patru imperii sunt mai usor de recunoscut), ne
invata ce inseamna celelalte parti ale imaginii: pieptul si bratele simbolizeaza Imperiul Medo-

~

32 Asa, de exemplu. David Bronnert, ,,Social Ethics* in Law, Morality and the Bible, pag. 219.

33 . . R A S . .
Remarca redactiei: Articolul a fost scris 1n anul 1980, pe cind nu se vedea nimic din structurile democratice
din Rusia, respectiv Uniunea Sovietica de atunci.
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Persan, pantecele si coapsele Imperiul Greco-Macedonean, fluierele picioarelor de fier si
.. . . . . o . 4 . . . N .
picioarele de fier si lut simbolizeaza Imperiul Roman.’ Compara si cu Daniel 8, in special

versetele 21 si urmatoarele.

Dar de ce se constatd o scadere a valorii materialului utilizat? De ce aceastd ordine: aur,
argint, arama, fier, fier cu lut? Raspunsul la aceasta intrebare 1l gdsim daca ne este clar despre
ce este vorba Tn Daniel 2. Aici este vorba despre puterea Incredintatd oamenilor de catre
Dumnezeu. Detindtorul puterii apare aici ca reprezentant al lui Dumnezeu. In ce misurd
reflecta detindtorii puterii pamantesti puterea pe care o avea Dumnezeu Insusi? Cu
Nebucadnetar imaginea era practic completa: ,,Tu, imparate, esti Tmpdratul imparatilor, caruia
Dumnezeul cerului ti-a dat Tmpdaratia, puterea si taria si gloria. Si oriunde locuiesc fiii
oamenilor, fiarele cAmpului si pasarile cerului, El le-a dat in ména ta si te-a facut stapan peste
toate. Tu esti capul de aur” (Daniel 2.37,38). S@ observam: aici nu este vorba despre excelenta
personala a lui Nebucadnetar, ci de modul in care pozitia sa de putere reflectd domnia
absoluta a lui Dumnezeu. Si apoi este valabil: Dumnezeu a dat lui Nebucadnetar ,,impardtia si
madrire §i gloria si maretie. Si, din cauza maririi pe care i-a dat-o, toate popoarele, natiunile si
limbile tremurau si se temeau Tnaintea lui; el omora pe cine voia si lasa 1n viata pe cine voia si
indlta pe cine voia si cobora pe cine voia.” (Daniel 5.18,19). Printii Imperiului Medo-Persan
infatisau imaginea lui Dumnezeu mult mai putin clar in aceasta privinta. Pentru ei a existat o
restrictie puternicd: odata ce au promulgat o lege si si-au pus semndtura dedesubtul acesteia,
atunci ei erau obligati de ea. Acest lucru devine clar in Daniel 6 si in cartea Estera.

Alexandru cel Mare, printul Imperiului Greco-Macedonean, a fost si mai putin autocrat.
Generalii sii au avut adesea cuvantul, iar dupi moartea sa au impdartit regatul intre ei. In
Imperiul Roman, urmatoarea parte a imaginii din viziunea lui Nebucadnetar, imparatul era cel
mai putin omnipotent. El a trebuit sd permitd o influentd mare a senatului si, in multe cazuri,
generalii au fost cei care au exercitat slujirea. Pe scurt, vedem 1n imaginea viziunii lui
Nebucadnetar ca recunoasterea de catre Dumnezeu a unei anumite forme de guvernamant nu
se aseamana deloc cu a noastra. Cu cat autoritatea reflectd mai putin puterea lui Dumnezeu, cu
atat mai mult este mai departe de imaginea ideala a lui Dumnezeu. Poate ca acest lucru nu
este usor de digerat pentru oameni ca noi, care suntem obisnuiti sa ldudam democratia pana la
ceruri - dar intrebarea este, daca facem cu adevarat bine prin aceasta.

De ce de fapt democratie?

Numele lui Niccolo Machiavelli, care a scris in 1523 celebra sa carte I/ Principe (Printul),
supravietuieste ca figurd de stil in adjectivul ,,machiavelic”. Acesta nu este o cuvant
magulitor; el se referd la o utilizare absolut imorala a puterii. Machiavelli parea sa dea prilej
pentru aceasta, caci el era realmente de parere ca detinatorul puterii nu ar trebui sa se supuna
nici unei forme de moralitate, ci ca el insusi ar trebui sd determine ce este bun si ce este rau.
Morala este supusa statului. Pentru o conceptie atat de indepartata de modul nostru de gindire

** Sar peste faptul ca fluierele picioarelor din fier se referd la Imperiul Roman la inceputul lui, in timp ce
picioarele parte de fier parte de lut se refera la Imperiul Roman restabilit din timpul din urma.
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se pare ca este putin de spus. Dar acest model nu este deloc atit de condamnabil pe cat se
crede astazi. Poate ca vi se va face parul maciuca, cand citi aceste randuri, dar acest lucru se
datoreaza in mare parte faptului cd noi doi am fost addpati de o culturd pentru care democratia
este totul. Modelul lui Machiavelli este bun; singura problema este: unde gasesti un detindtor
al puterii care este bun?

Machiavelli Tnsusi nu s-a gindit niciodata la acest aspect, dar aceasta intrebare este singurul
motiv pentru care modelul sdu nu poate fi realizat. Din lumina Scripturii stim - daca
experienta noastrd nu o spune inca suficient de clar - ca absolut deloc nu exista oameni buni,
ci ca fiecare fiintd umana este prin natura sa complet pacatoasa.

Cand Evita Per6n, sotia ultimului celebru dictator argentinian, s-a plans odatda in mod public
de prezentarea negativa a sotului ei in presa strdind si a remarcat ca, pana la urma, el era un
om atat de dragut, toatd lumea a luat-o in deradere. Tocmai o femeie, care habar nu are de
politicd! Dar Godfried Bomans a subliniat intr-un articol ironic, dar serios, ca aceasta este
singura caracteristica semnificativa a unui dictator. Atunci cand cineva are toatd puterea, este
de mare importantd daci este un om de treabd sau un ticilos.> Dac astizi pornim de la un alt
model, si anume democratia, de la puterea colectiva (sau a dictaturii celor 51 de procente),
atunci acest lucru va fi uneori dovada unei viziuni mult prea optimiste asupra omului.
Argumentarea din spatele ei este: Nu toti oamenii sunt oameni rdi, ci numai unii, i de aceea
nu trebuie sa se introduca un sistem dictatorial, pentru ca atunci risti ca o astfel de persoana
rea sa primeasca puterea. Dar cind stii ca toatd lumea este la conducere, atunci vor fi ici si
acolo unii oameni imorali, dar acestia sunt doar o minoritate si nu au nicio sansa. Dar
Dumnezeu spune: Toti au pacatuit ...

Imaginea ideala a lui Dumnezeu

Imaginea ideala a lui Dumnezeu este: monarhia absoluta, absolutism, dar prin intermediul
unui om desavarsit. Au trecut secole fara ca acest tablou ideal sa se realizeze. Chiar si printii
pe care Dumnezeu i-a pus intr-o pozitie de putere absolutd (cum ar fi Solomon si
Nebucadnetar) au esuat. Prin aparitia lor a devenit clar cd marea problema nu era legata de
sistem, ci de oameni. Si totusi, imaginea idealda a lui Dumnezeu va fi realizata! ,,Cel care
stapaneste peste oameni va fi drept, stapanind in temere de Dumnezeu; si va fi ca lumina
diminetii, ca rdsaritul soarelui, o dimineatd fard nori, cind din strdlucirea soarelui, dupa
ploaie, iarba verde incolteste din pamant” (2 Samuel 23.3,4). Dumnezeul cerului va ,,ridica o
impadratie care nu va fi nimicita niciodatd” (Daniel 2.44). Stapanitorul acestei imparatii se
numeste Isus Hristos. Toti conducdtorii au esuat, dar El va domni in perfectiunea care este
inerentd Lui. Atunci se va Tmplini minunata descriere pe care Psalmul 72 o face despre
fmpéré;ia pacii. Despre El se poate spune: ,,Tronul Tau, Dumnezeule, este in vecii vecilor;
sceptrul Imparitiei Tale este un sceptru de dreptate. Tu ai iubit dreptatea si ai urét riutatea; de

A

¥ Vezi: ,.Eva in de politiek in Capriolen, Amsterdam 1963, pag. 54 si urmatoarele.
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aceea Dumnezeule, Dumnezeul Tau Te-a uns cu un untdelemn de bucurie, mai presus decat
pe tovarasii Tai” (Psalmul 45.6,7).

Si democratia este tiranie

Poate ca, la randul sau, cineva va spune: ,Da, toate acestea sunt argumentate Tn mod
inteligent, dar ce sa fac cu ele? Noi avem o forma democratica de guvernare; aceasta poate fi
denigrata, dar nu este mai bine sd faci tot ce este mai bun din ea in circumstantele date? Daca
avem institutii democratice, nu ar fi mai bine sa le folosim pentru Dumnezeu, decat sa
abandondm acest domeniu lumii? Nu putem noi, nu trebuie noi sa exercitam cat mai multa
influentd pe cat putem pe cdile existente, pentru a realiza obiectivele noastre crestine in
societate? Nu trebuie ca biserica (asa cum a formulat Sinodul Bisericii Reformate Olandeze
din 1995) sa se angajeze pentru mentinerea statului de drept si redresarea societatii
democratice?*®

Nu trebuie sd fim de acord cu Larry Christenson 1n toate privintele pentru a recunoaste cd a
scris un tratat clarificator in aceasta privin;e'l.37 Exemplul urmator este preluat din acest tratat;
el aratd clar ce se intampla exact atunci cand crestinii isi exercita influenta n aceastd lume.

Imaginati-va un sat mic cu sapte cetateni. Doi dintre ei sunt saraci, fara sa aiba vreo vind ca
sunt saraci. Alfi trei cetateni vor sa-i ajute, dar mijloacele lor nu sunt suficiente. Ceilalti doi
cetiteni, care sunt putred de bogati, nu dau dovada de nicio compasiune. Intrebarea care se
pune acum este daca ceilalti cinci au acum dreptul de a merge la acesti doi milionari egoisti si
de a le spune: ,,Am decis ca trebuie sa Tmpartiti o parte din bunurile voastre cu acesti doi
cetateni saraci. Nu aveti de ales, noi suntem majoritatea.” Nu este aceasta tiranie? Nu este
acesta un furt? A zecea poruncd nu spune: ,,Poti ravni la bunurile altuia daca acesta este egoist
si vrei sa folosesti bunurile sale intr-un scop demn”. Acolo se spune simplu: ,,Sa nu poftesti”.
Si totusi, exact asta se intampla la scard mai largd 1n intreaga lume, cand crestinii se grabesc
sd intre Tn politicd pentru a-si atinge scopurile finale. Este trist, desigur, ca atat de multi
oameni din lume spun cu o ridicare de umeri fara griji: ,,Sunt eu oare pazitorul fratelui meu?”,
dar este la fel de gresit cAnd noi, crestinii, vrem si-i fortim sa fie pazitorii fratelui lor. In felul
acesta nu actionam in spiritul lui Hristos si in spiritul apostolilor. Pavel i-a scris lui Filimon:
,»IN-am voit sd fac nimic fard invoirea ta, pentru ca binele tau sa nu fie ca de sila, ci de
bunévoie” (Filimon 14).%®

36 Vezi: Christen-zijn in de Nederlandse samenleving, herderlijk schrijven van de generale synode der N.H.Kerk
[Sa fii crestin in convietuirea olandeza, scrisoare pastorald a sinodului general al bisericii reformate olandeze], ’s
Gravenhage 1955, pag. 20.

7 Vezi Christenson, lucrarea citata, pag. 86 si urmitoarele.
¥ Aceasta este valabil pentru orice influenta politici. De aceea, dupa parerea mea, Francis Schaeffer merge pe un

drum fals cand propune ca crestinii ar trebui sa incerce sd castige din nou influentd In lume, chiar dacd nu sunt
51 de procente, ci numai 10. F. Schaeffer, Kirche am Ende des 20. Jahrhunderts, Wuppertal 1972.
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Ce vrem noi de fapt?

Mai existd o altd problema, si acesta este continutul telului pe care noi, ca si crestini, trebuie
sd-1 nazuim. Pentru ce trebuie sa ne angajam? Pentru o valoare mai mica sau mai mare a
impozitului? Pentru sau Tmpotriva cresterii alocatiilor pentru copii? Pentru relatii diplomatice
cu China sau Tmpotriva lor? Nu este intotdeauna la fel de dificil: dacad un crestin trebuie sa
voteze pentru sau impotriva avortului, atunci nu va ridica atata ambiguitate. Dar in 90 la suta
de cazuri, o astfel de decizie este destul de dificil de luat, din simplul motiv ca Scriptura ne
ofera putine indrumari. Prof. Dr. A.A.J. Smolders a publicat recent, intr-un studiu de politica
economica catolicd, cd economistii din deceniul al XIX-lea au reusit sd construiascad un fel de
teorie economicd, dar nu au reusit sd o transpuna in politica economica pI‘aCtiCﬁ.S ? Aceasta
este o problema cu care se confrunta orice crestin care intrd pe cdile politicii. De altfel, am
vazut acest lucru mai devreme: Noul Testament nu ne oferd foarte multe indicii. Cum
vorbeste Scriptura despre societate? In cadrul simpozionului ,,Bijbel en Rechtswetenschap”
[Biblie si Drept], care a avut loc in cladirea principald a VU [Universitatea Liberd din
Amsterdam] de catre grupul de dezbateri ,,Althusius”, n 10 martie 1978 juristul Prof. 1. Kisch
a facut cateva propuneri:

1. Pentateuhul (cele cinci carti ale lui Moise) ofera in mare parte reglementari pentru o
societate care nu exista inca si care va exista doar in Tara Fagaduintei.

2. Noul Testament da prescriptii pentru o societate care in curand nu va mai exista; intr-
adevar, este frapant ca tocmai acolo unde se vorbeste de ,,relatii juridice”, crestinilor li
se atrage imediat atentia asupra sederii lor temporare si scurte pe pamant (citeste 1
Corinteni 7.29-31; Romani 3.11-14; 1 Petru 4.7 in context).

Mai adaug, ca instructiunile pe care le gasim in Noul Testament nu se extind la modul general
.. o .. ~ . . . N . 4
pentru toti, ci se adreseaza crestinilor care isi definesc atitudinea 1n societate. 0

Rezumand putem constata urmatoarele:

1. Normele Scripturii anticipeaza 1n parte o stare care nu este inca, dar care va fi pe
deplin realizatd Tn imparatia pacii (acum traim intr-o lume distrusa).

2. Normele Scripturii presupun in acelasi timp o situatie foarte limitatd, temporara: noi
suntem doar ,trecdtori”’, ,strdini” pe acest pamant, asteptand venirea Fiului lui
Dumnezeu (compara cu Filipeni 3.20).

¥ Vezi: A.A.J. Smolders, Economie, economische politiek en geloof, 1a congresul ,De identiteit van katholieke
wetenschapsmensen®, 27 October 1979; publicat la timpul respectiv in Annalen van het Thijmgenootschap;
publicatia: Intermediair 1979/49, pag. 1 si urmatoarele.

% Aceasta ultima atitudine se intdlneste intre altele in cercurile GPV [remarca redactiei: Gereformeerd Politiek
Verbond (Alianta politica reformatd); partid politic din Olanda, intemeiat Tn 1948 de crestinii reformati]; ei vad
in Romani 13 si 1n alte pasaje norme adresate autoritatii ca atare. Vezi Kerk en politike partij, editor Groen van
Prinstererstiching, Groningen 1979, pag. 11-12.
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3. Scripturile se adreseaza numai crestinilor credinciosi; este deci foarte discutabil (asa
cum am vazut deja), atunci cand crestinii vor sd-i forteze pe altii s urmeze aceste
orientari.

Compromis

Dar chiar daca stim ce vrem, prin aceasta inca nu am ajuns la tel. Relatiile politice aproape
nicdieri in lume nu sunt asa fel incat crestinii credinciosi sd constituie majoritatea. Urmare
acestui fapt ei trebuie sd colaboreze cu altii pentru a-si atinge cel putin o parte din scop. lar
acest lucru duce la faptul cd in vin trebuie turnatd putina apd. Nu este atat de rau cand este
vorba de construirea unui port maritim sau de cresterea salariilor functionarilor publici, dar
cand este vorba de probleme morale? In Olanda stim cum poate arita un compromis privind
avortul ...

Ei, lasda, spun Linder si Pierard, nu trebuie sa vezi lucrurile atat de ingust. Aceasta face parte
din risc! Nu vrem sd ne tinem in mod rigid de ceea ce credem noi ca este bun! Un crestin este
liber, nu-i asa? Cu sigurantd ca nu mai suntem sclavi? Nu suntem atunci liberi si s pacatuim,
atunci cind este necesar?’' , Liberi si pacituiasci.” Este de neconceput ca crestinii si poati
spune asa ceva. Noi suntem liberi de pacat! Liberi, ca sa-L slujim pe Dumnezeu, liberi sd ne
punem viata in sclavia neprihanirii (vezi Romani 6.15-23). Se vede unde ajungem: cine vrea
sd participe la politica practica trebuie sa-si rezerve libertatea de a pacatui, altfel nici nu
trebuie sa inceapd ... Nu vreau sa diminuez faptul cd unele partide crestine si-au respectat
intotdeauna principiile. Dar atunci cand se face acest lucru (ca, de exemplu, SGP42), se
plateste pretul pentru faptul ci o influentd reald asupra guvernului nu este posibila. In acest
caz se functioneaza ca un fel de constiinta politica.

Inci o dati: noi triim totusi in alte timpuri?

Am vorbit deja despre argumentul conform caruia noi trdim acum intr-o altd epoca si, prin
urmare, instructiunile din Noul Testament nu mai sunt aplicabile. Argumentul acesta nu parea
a fi Intemeiat. Dar, dintr-un alt punct de vedere, este cu siguranta de mare importanta pentru a
distinge timpul in care trdim. Pentru ca traim intr-adevar intr-un timp foarte deosebit! De
altfel ..., este exact timpul descris In Noul Testament. Este vorba de epoca crestina, de epoca
Bisericii lui Dumnezeu, timpul intermediar deosebit, in care Dumnezeu adund un popor
ceresc in jurul Sdu. Dacd Bronnert" se referd atunci si la profetul Amos, care a profetit
impotriva nedreptatii sociale si politice, atunci raspunsul nostru trebuie sa fie: Noi traim acum
intr-un alt timp! Este regretabil ca acest lucru se diferentiaza atat de putin in crestinism. Acest

! Linder & Pierard, lucrarea citati, pag. 106.

** Remarca redactiei: SGP: Staatkundig Gereformerde Partij (partidul politic reformat); partid conservativ,
calvinist, infiintat in anul 1918.

# Lucrarea citata, pag. 217.
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lucru este legat de ideea de continuitate a mantuirii.** n capitolele 2 - 5 [in aceastd carte]
acest subiect este Intr-adevar deja abordat. Cu toate acestea, dorim sa-1 rezumam pe scurt,
pentru a ajunge la particularitatea acestui subiect:

1. Tocmai 1n acest timp Dumnezeu a dezvaluit taina Bisericii (Efeseni 3.1-12). Pozitia
noastra cereasca este legata de aceasta; noi (spre deosebire de credinciosii din Vechiul
Testament) am fost alesi Tnainte de Intemeierea lumii si transferati cu Hristos in
locurile ceresti (Efeseni 1.4; 2.5,6). A se vedea in continuare capitolul 2.

2. Tocmai in acest timp ne este revelat Tatil si Fiul. In Vechiul Testament, nimeni nu stia
despre aceasta (Ioan 1.17,18). In contrast cu credinciosii din Vechiul Testament, noi il
cunoastem pe Dumnezeu ca Tati - si nu doar asa cum Il cunostea Israel ca origine
(compara cu Isaia 11.2; Maleahi 1.6), ci noi formam impreuna familia lui Dumnezeu.
Noi avem voie sd avem partasie cu Tatdl si cu Fiul (1 Ioan 1.1-4). Lumina, viata si
dragostea in familia lui Dumnezeu formeaza un contrast puternic cu intunericul,
moartea si ura care se gasesc in lume. A se vedea in continuare capitolul 3.

3. Chiar in timpul acesta, Imparitia lui Dumnezeu a venit pe acest pimant; totusi nu inca
in asa fel incét toate ascultd de Imparat; dar acum ni se permite si facem parte din ea:
ca oameni care au invitat s fie ascultitori de Dumnezeu si care 1l recunosc pe Isus ca
Domn. Tocmai in timpul acesta Imparitia este prezenta in aceastd forma spirituald
ascunsd. A se vedea in continuare capitolul 4.

4. Tocmai 1n acest timp credinciosii sunt strdini si caldtori pe acest pamant (1 Petru
2.11). Pentru ca Domnul nostru este respins, noi Impartasim pozitia Lui de respingere;
pentru cd El nu a fost recunoscut pe acest pamant, nici noi nu ne simfim acasa aici.
Vezi mai departe capitolul 5.

Toate acestea sunt, intr-adevar, si un raspuns la critica des auzitd: Ce se va intimpla cu lumea,
daca crestinii isi retrag mainile din lume? Ce se va intdmpla cu tara noastra? Raspuns: Lasam
intrebarea in seama lui Dumnezeu cu inima linistitd. Actionam - sau nu - in ascultare de
Cuvantul Sau. Consecintele sunt pe seama lui Dumnezeu. S-a lasat Avraam calauzit de astfel
de considerente, atunci cand si-a sacrificat fiul? Nu! Cu ascultare a facut ceea ce Dumnezeu i-
a spus sa faca si stia cd Dumnezeu va conduce consecintele intr-o directie buna. Dumnezeu va
ghida consecintele intr-o directie buna. De altfel, atitudinea complet apoliticd a primilor
crestini a reprezentat vreodatd o amenintare pentru statul roman? Desigur, Imperiul Roman s-
a prabusit - dar numai la patru secole si jumatate dupa ce crestinismul a devenit religie de stat.
Nu caracterul apolitic al crestinismului a fost cauza caderii Imperiului Roman. Daca trebuie sa
cautam o cauzd pentru acest lucru, atunci aceasta s-a datorat mai degraba amestecului dintre
crestinism si stat sub imparatul Constantin.

In lumina Bibliei, un crestin credincios nu poate face altceva decét si se abtind de la orice
activitate politica — incepand de la votare si pana la executarea de actiuni politice.

* Vezi in privinta aceasta: J.G. Fijnvandraat, A. Maljaars, W.J. Ouweneel, De kerk onder der loep, een
confrontatie tussen de calvinistische en de chiliastische visie, Apeldoorn 1978.
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Supunere practica

In lumina Noului Testament, relatia noastrd cu autorititile poate fi rezumata intr-un singur
cuvant: Supunere. De altfel, aceasta este o chestiune foarte practica. As dori sa dau cateva
exemple pentru a clarifica acest lucru. Doar o selectie, desigur, dar ea aratd marea importanta
practica a faptului de a fi supus.

Exemplul este foarte clar atunci cand ne completdm declaratia de impozit. De cele mai multe
ori nu mai este nimeni altcineva care s stea aldturi, iar functionarul nu intreaba intotdeauna.
Cum sd ne comportam noi atunci ca si crestini? Nu degeaba Pavel mentioneaza impozitul
(Romani 13.6,7), atunci cand vorbeste despre supunerea fatd de autoritati. Desigur, este
permisa utilizarea tuturor reducerilor legitime, dar exista cu sigurantd cazuri care ne pot tenta,
chiar si 1n calitate de crestini, sa ne folosim de cii ilicite. La documentele de economii, nimeni
nu poate controla dacd le ai sau nu - si totusi crestinul trebuie sd dea o socoteala
constiincioasa a dobanzilor pe care le primeste in vederea impozitdrii veniturilor si evalueaza
proprietatea acestora pentru impozitul pe proprietate. Cu siguranta nici un crestin nu poate
numi vreodatd banii negri ,.bani albi”. Un alt exemplu: politica de stat privind salariile si
preturile de stat nu este Intotdeauna legatd de controalele economice. Adesea un crestin
proprietar de firma are posibilitatea de a ocoli aceste reglementari; cu sigurantd, daca el poate
prezenta alte (pseudo)argumente. Ca si crestin, care vrea sa se supund autoritatilor, acesta nu
va putea sau nu va dori sd facd acest lucru. Bineinteles, uneori, 1i stau deschise posibilitati
legitime si, uneori, este necesar si posibil sa le foloseascd, atunci cand circumstantele o cer.
Dar a fi supus ramane intotdeauna un imperativ. Noi nu trebuie sa facem asemenea spiritului
acestui timp: aproape nicio decizie de stat nu poate fi luata fara ca un protest impotriva ei sa
fie anuntat de la Inceput. Crestinilor nu li se cuvine sa se ataseze acestor lucruri.

Crestinii si serviciul militar

Exista inca un subiect, care merita o atentie deosebitd Tn acest context, si anume obligatia
serviciului militar. Este o problema, si cu atat mai mult cu cat - cel putin in Olanda - exista
posibilitatea de a refuza serviciul militar; pentru aceasta se poate urma o cale oficiala, pentru a
refuza serviciul de razboi din motive de constiintd, fard ca acest lucru sd conduca la
nesupunere de autoritdti. Fiecare crestin ar trebui sd se gandeascd bine daca el trebuie sa
urmeze aceasta cale. Din pdcate, majoritatea recrutilor nu s-au gandit niciodata la aceasta
problemd in momentul in care au trebuit sd ia o decizie - de obicei sunt inca foarte tineri (18
sau 19 ani). Nu intentionez sd analizez toate aspectele crestine legate de serviciului militar;
aceasta este sarcina unei brosuri disponibile sepauralt.45 Vreau totusi sa dau citeva motive
pentru care noi, crestinii, ar trebui sa ne gandim de trei ori inainte de a ne inrola in serviciul
militar:

* Vezi A.E. Wilder-Smith, Grijpt een christen naar de wapens?, Apeldoorn 1980.
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1. In primul rand, este discutabil ca un crestin sa isi ucida dusmanul. Nu a invitat Hristos
contrariul: cd trebuie sd ne iubim dusmanii (Matei 5.44)? ,Dragostea nu face rau
aproapelui” (Romani 13.10). Poate cineva sa insiste in mod serios ca distrugerea unui
oras plin de oameni nevinovati - barbati, femei si copii - prin bombardare este
dragoste? Acestea sunt totusi situatii pe care le vei trai mod natural atunci cand
izbucneste un razboi; este consecinta normald a serviciului militar. Este clar ca un
razboi de agresiune nu este permis chiar si pentru un crestin. Dar, spun unii, un razboi
defensiv, ce este atunci? Si daca vin comunistii? Intrebarea este, totusi, ce vom vrea sa
aparam atunci? Propria noastrd patrie? Dar este Olanda [este Germania] patria
noastrd? Noi suntem cetdteni ai unei Tmparatii din ceruri (Filipeni 3.20). Aceasta este
patria noastrd. Ce avem de apdrat aici, pe pamant? Sa ne intoarcem la capitolele 2-5
ale cartii. Noi suntem ceresti; de ce sa ne lasam atrasi Intr-o disputd pamanteasca (vezi
capitolul 2)? Facem parte din familia lui Dumnezeu; deci ce rol ar trebui sa joace
legaturile de nationalitate (vezi capitolul 3)? Noi suntem strimutati in Imparatia lui
Dumnezeu si a lui Hristos, asa ca@ de ce ar trebui sa luptam pentru alte imparatii? (vezi
capitolul 4)? Noi suntem strdini si pelerini pe pdmant; de ce, atunci ar trebui sa ne
luptam aici pe pamant pentru posesia unei bucdti de pamant (vezi capitolul 5)?

2. Da, spun multi, dar imagineaza-ti cd te plimbati cu sotia ta, si un tip rdu se apropie de
ea si incearcd si-i facd rau - nu ar trebui sa-1 invingi pe intrus? In discutia pe aceasti
temd se fac mereu astfel de remarci. Dar, desi multi nu stiu raspunsul la aceste
intrebari, existd o eroare logicd in aceasta. Se ia un model (sotul si sotia merg la
plimbare; atacator), iar raspunsul la intrebare, cum ar trebui sa actiondm in acest caz,
se aplica in mod direct la decizia pentru sau impotriva serviciului militar. Intrebarea
este insa daca modelul este adevarat sau nu:

o Imi iubesc sotia; dar daca trebuie sd iubesc tara, in care traiesc intamplator,
este, din punct de vedere biblic, o altad intrebare.

o In acest model, contrastul dintre bine si riu devine imediat clar; in politica
internationald, lucrurile nu sunt, de obicei, atat de simple.

o In acest model, se asteapta o actiune imediatd, fara sa se gandeasca; s-ar putea
sa fac ceva pe care il voi regreta mai tarziu. Decizia de a face sau nu serviciul
militar nu este o decizie pe care trebuie sd o iau Intr-o fractiune de secunda.

Nu este scopul meu de a condamna crestinii care au intrat n serviciul militar; dar poate ca
cele de mai sus 11 vor face pe unii sd se gandeasca de doud ori daca este atat de firesc pentru
crestinii sa poarte haina militara.

Puterea pseudo-politica

Am ajuns aproape de finalul acestui capitol. Acum existd incd un mare pericol. Probabil ca
multi vor crede - si acest lucru este valabil mai ales pentru cei care au fost de acord cu acest
lucru de la inceput - ca problema este destul de simpla. O astfel de imagine nediferentiatd nu
este deloc justificatd si de aceea doresc sa avertizez insistent impotriva acesteia. Traim ntr-o
societate incredibil de complicati. In secolul al XIX-lea era clar ce era activitate politica si ce
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nu era; acum este mult mai greu de recunoscut. Cu alte cuvinte, este foarte dificil, mai ales de
citre functionarii de rang finalt, de a evita cu totul terciul fierbinte al politicii. Inaltii
functionari au din ce in ce mai mult atat o functie de consiliere politica, cat si una de educare
politicd; 1n intreprinderile mari vin sindicatele, fie cd se vrea sau nu; de asemenea, trebuie sa
existe un comitet de intreprindere, iar acesta este un alt mod in care politica ameninta sa intre
in intreprinderi. Din ce in ce mai mult, Tn mod deosebit intreprinderile trebuie sd tind cont de
sensibilitatile politice in cadrul amortizarilor - solicitarea unei declaratii neevreiesti de catre
tarile arabe este doar un exemplu. In sistemul scolar, nu se poate evita discutarea lucrurilor de
zi cu zi.

Pe scurt: oricine crede cd un crestin poate evita cu desdvarsire politica dd dovada de o
naivitate infricosatoare. In afara de aceasta, este vorba daci trebuie evitatd orice discutie
despre politicd. Adesea, problemele politice (de exemplu, avortul!) au aspecte morale si
spirituale, si in acest caz poate fi foarte bine sa se vorbeasca sau sa se scrie despre acesta.

Imi minimalizez acum observatiile mele anterioare? Nu, deloc. Trebuie insa sa ne devind clar
ci discutiile si reflectiile pe teme politice sunt adesea inevitabile. In opinia mea, acesta nici nu
este un lucru rau. Da Tnsa de gandit daca crestinii (1) vorbesc si gandesc atat de mult la
politicd incat uitd de pozitia si misiunea lor spirituald, sau cand (2) ei nu vor doar sa
vorbeascad, ci si sd aibd putere cu scopul de a promova interesele lui Hristos pe pamant.
Problemele politice si sociale au uneori un punct de contact moral si spiritual; atunci este util
sd ne gandim si, eventual, sd vorbim despre asta. Dar noi nu vrem sd ne lasam Inselati sa
ocupdm o pozitie pe acest pamant, care nu seamdna deloc cu locul pe care Cuvantul lui
Dumnezeu ni-l arata.

Din Hemelsburgers op Aarde, pag. 96—139
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