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Remarca redactiei:

Deja in clasele primare multi copii invata ca turba ar fi de cdteva mii de ani vechime. Dupa multe
milioane de ani ea devine lignit, si dupa alte milioane de ani lignitul devine negru §i ia nastere huila.
Cine a vizitat mina scotiana de huila Fossil Grove sau a vazut fotografii ale acesteia, nu poate sa nu
aiba impresia ca acolo a fost candva o padure. Ea arata realmente ca un teren paduros. Acolo
trebuie sa fi crescut copaci. Este lipsit de sens sa vrei sa tagaduiesti aceasta. Si din pacate: aceasta
se lasa greu adus la unison cu Biblia. Caci atdta timp, cdt trebuie sa se fi scurs aici, nu reda Biblia.
Problema devine si mai mare, daca ne gandim ca zacamintele de huila se intdalnesc frecvent unul
peste altul. La aceasta se adauga ca s-a gasit si un ,teren de raddcini”, in care se gasesc radacinii
de la copacii de huild. In acest caz pare sa nu mai fie nici o indoiald, sau?

In cele ce urmeazi prezentim (cu scrisoarea lui Charpentier) o observatie si totodatd o
argumentare, care a fost facuta cu mult inainte de a fi tema creationism sau evolutie. Ea pune total
la indoiala teoria amintita. Daca copacii de huila nu au crescut acolo, unde se gasesc astazi
ramagitele lor, atunci chestiunea arata cu totul altfel. Atunci nicidecum nu trebuie sa fi existat acele
perioade lungi de timp.

Mai intdi trebuie sa de debarasezi total de gandul ca din turba a rezultat candva lignit si din lignit a
rezultat candva huila. Aceasta este total exclus §i din cauza ca este vorba de genuri de plante total
diferite.

La aproape doua sute de ani dupa ce Charpentier a scris scrisoarea sa (1818), se gasesc in cartea
,wStudii cu carbon: lumind nouda cu privire la varsta pamantului” (J. Scheven, Neuhausen-
Stuttgart: Hdnssler, 1986) dovediri ca in cazul padurilor de huila trebuie sa fie vorba de paduri
plutitoare al caror strat s-a format printr-un potop catastrofal si inainte de toate prin depozitari de
umpluturi de nisip. Numai prin aceasta chibzuire se explica
® De ce copacii erau gaunogi si de aceea au fost umpluti cu sedimente, care uneori difera de
sedimentele din jur;
® De ce radacinile (appendices) sunt orientate radial la purtatorii de radacini (stigmarien)
(asemenea unei perii pentru WC), ceea ce in terenul normal nicidecum nu este posibil;
® De ce stigmarien §i appendices erau de asemenea gaunoase, aga ca ele se intdlnesc turtite si
despicate pe terenul radacinos, dar §i umplute cu sedimente, asa ca ele trebuie sa fi fost
gaunoase §i in felul acesta au oferit posibilitatea de plutire pe apa a padurii;
® De ce aceste appendices au putut sa cada de pe raddacini cum cad frunzele si au lasat in urma
noduri de rupere, ceea ce in terenul normal nu este posibil;
® De ce acest ,teren radacinos” al copacilor de carbune nu este un teren normal, ci este un
sediment proaspat si in functie de depuneri este un sediment nederanjat (deci radacinile au
fost ulterior ingropate in nisip — uneori este vorba de nisip pur de cuart, care este total steril
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in ceea ce priveste hranirea plantelor, daca ar fi fost vorba de teren real pentru radacini —
sau umplute cu namol de argila);

® De ce in acest ,teren radacinos” se gasesc numai ,,radacini” de pedicuta (bradigsor —
lycopodium clavatum), dar nu se gasesc coada-calului si feriga, care de asemenea au
apartinut vegetatiei carbonifere, ale caror radacini nu erau radacini care sa pluteasca §i
care nicidecum nu se inradacineaza in astfel de teren;

® De ce se gasesc in acestea frunzulite de feriga ratdcite, care puteau sa ajunga acolo ulterior
prin sedimentele mdnate de ape;

® De ce zacamintele se leaga intre ele §i se pot desprinde si in felul acesta nu pot fi despartite
unele de altele prin milioane de ani;

® De ce exista stratificare graduala (marimea particulelor sedimentare scade incepind de la
baza stratului spre partea superioard) in gresia care inconjoara straturile de zdacaminte
(aceasta sortare de particule poate avea loc numai printr-o apd care curge in valuri);

® De ce exista asa-numitele trunchiuri de copaci fosilizati care trec prin mai multe staturi, unii
dintre ei strabat straturi geologice de mai mulfi metri grosime, §i asa mai departe.

Charpentier scrie: ,,Insd noi putem presupune cu mare probabilitate, cd ele au fost transportate prin
aceeagi catastrofa, al carei unul din rezultate era formarea gresiei si a straturilor de huila.”
Crestinii cunosc din Cuvantul lui Dumnezeu o astfel de catastrofa cu astfel de dimensiuni, §i anume
in potopul mondial. Asa citim: In anul sase sute al vietii lui Noe, in luna a doua, in ziua a
saptesprezecea a lunii, in ziua aceea toate izvoarele addancului celui mare s-au rupt si zagazurile
cerului au fost deschise” (Geneza 7.11), si mai tdrziu: ,,Si izvoarele adancului celui mare si
zagazurile cerului au fost inchise” (Geneza 8.2). Cu ce au fost ele inchise? Aceasta se poate explica
foarte bine cu rogojinile de paduri plutitoare de huila, care si-au gasit albia de depozitare in aceste
gauri imense, prin aceea ca prin presiunea de scufundare sau stratificat treptat si mereu au fost
erodate cu sedimente i stratificate. Prin aceasta se explica logic stratificarea realizata in timp scurt.

Imagine: Bucata fosilizata a unui copac de huila.
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Scrisoarea Mr. J. de Charpentier, directorul minelor din cantonul Waadt, adresata profesorului
Pictet despre descoperirea unui copac pietrificat in Silezia.

Cand am citit scrisoarea din volumul opt al Bibliotheque Universelle, pag. 256 si urmatoarele, 1n care
Sir G. Mackenzie va face cunoscutd descoperirea unui trunchi de copac pietrificat in zona miniera
din apropierea Pennycuick, care se inaltd' aproape in pozitie verticald din pamant si care are inca
radacinile in stinca care il sustine, mi-am amintit de o chestiune asemandtoare pe care am studiat-o
in tinutul Waldenburg, oras de marime mijlocie in Silezia de jos, foarte cunoscut pentru minele lui
bogate in huila.

La sfarsitul lunii februarie 1807 am vizitat o cariera de piatrd pentru pietre de constructie aflatd in
partea de nord-est la mica departare de Waldenburg, care a fost deschisa intr-o gresie carbunoasa cu
granulatie fina si care confine unele straturi de argila cu ardezie, care in aceasta zona contin deseori
amprente foarte frumoase de feriga, stufaris si alte plante monocotiledonate. Lucratorii de acolo au
descoperit fosila unui copac care avea bine-pastrate radacinile si unele ramuri. Trunchiul, radacinile
si unele din ramurile cele mai groase, acelea in care lemnul a ajuns sd fie bun pentru tdiere, erau
transformate in cuart de granulatie foarte find (cuart de naturd lemnoasd) de culoare negru-cenusiu;
insa structura fibroasd a lemnului era foarte stearsa, ca sda se poata determina cum a fost initial la
aceasta plantd. Coaja si ramurile subtiri erau transformate 1n huild, ca aceea de la Pennycuick. Partea
superioara a copacului a fost distrusa prin demolarea pietrei; se puteau insd recunoaste foarte bine
ramuri care ramasesera in roca din jur. Trunchiul avea o lungime de numai doudsprezece picioare si
un diametru de cincisprezece toli, si, cand I-am vazut eu, era imprimat pana la jumatate in peretele
vertical al stancii, care se afla la baza carierei de piatra si cealaltd jumatate a lui era inlaturatd prin
lucrarile care au avut loc. Acest copac era complet vertical, ca si cel din Pennycuick, in timp ce
starturile de gresie si argild cu ardezie, prin care el trecea, erau aproximativ orizontale. Radacinile au
fost acoperite n mare parte de gresia in care se afundau.

Daca lucrarile nu ar fi distrus atat copacul cat si stanca din jur, in Silezia s-ar fi putut observa la scurt
timp acelasi fenomen ca in Scotia. Caci gresia, care inconjura aceasta fosila, ar fi fost supusa (prin
influenta zilnica a atmosferei) pietrificarii mult mai repede decat cuartul si ar fi fost mult mai repede
deterioratd de vreme decat acesta; nisipul, rezultatul acestei descompuneri, ar fi fost usor luat de apa
si prin aceasta copacul ar fi fost eliberat de Tnvelis si ar fi fost ca si cum s-ar fi inaltat treptat peste
suprafata terenului. Ramurile, de indata ce ele nu ar mai fi fost sustinute de stinca Tnconjurdtoare, ar
fi cedat sub greutatea proprie si ar fi cazut; dar trunchiul aflat in pozitie verticala ar fi rdmas in
aceasta pozitie atita timp cat radacinile lui, infipte in stancd, l-ar fi putut tine, si el ar fi prezentat in
chip desdvarsit acelasi fenomen pe care Mr. Mackenzie 1-a observat in Pennycuick.

! Printr-o intelegere gresitd ciudata — partial din cauza greutatii in a citi comunicarea originali a lui Sir G. M. si partial
prin eliminarea straturilor in desenul litografic, care in desenul lui Sir G. se intind de jos si pana la varful trunchiului de
copac pietrificat — el a fost reprezentat ca fiind total deasupra terenului; o gresealad cu urmari fatale, pe care noi ne grabim
s-o corectam la rugdmintea autorului, care a sesizat aceastd greseala.
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De aceea eu cred cd copacul din Pennycuick a fost invelit total in stancile din jur, ca si cel din
Waldenburg, care formeaza regiunea de huild din aceasta parte a Scotiei; cred cd stancile acestea,
mult mai predispuse la distrugere decat cuartul granulat al fosilelor, ar fi fost distruse pe neobservate
si ar fi fost luate de apd pand la adancimea radacinilor copacului, care prin urmare a ramas vertical
deasupra suprafetei terenului si ar fi pastrat aceasta pozitie pana cand stanca, care sustine radacinile
lui, va fi distrusa.

Aceasta imi pare sa fie o posibilitate simpla pentru a explica aceasta chestiune si ea este in deplina
concordanti cu observatiile care se pot face zilnic, chiar daci la prima vedere par neobisnuite. Insi la
0 cercetare exactd ea nu reprezinta o particularitate mai mare decat a unei scoici, a unei madreporarie
sau a oricarui alt corp fosilizat, care formeaza o iesiturd in stanca care il inconjoara.

Ar ramane de cercetat, daca acesti copaci ar putea creste in locul in care ei se afla acum, sau daca ei
au fost transportati acolo din altd parte. — Daca se presupune, ca ei au crescut in locul unde ei se vad
astazi, trebuie Tn primul rand sa se recunoasca ca stanca avea 1n sine elementele pentru hrana lor; in
al doilea rand, ca stanca a pastrat o moliciune suficientd pe toatd perioada de crestere a plantei,
pentru ca radacinile sa patrunda in ea si sa se poata intinde; 1n al treilea rand, formarea rocii ar fi fost
intreruptd pe toatd perioada cat copacul a trdit; si 1n al patrulea rand, dupd aceea sa reinceapa aceastd
formare, ca sd depoziteze straturile care urmau sa inveleascd copacul si ramurile si sa formeze o
gresie asemandtoare cu cea din Waldenburg, care este total comparabila cu aceea care inconjoara
radacinile. Necesitatea acestor conditii, la care una este mai improbabila decat cealaltd, inlatura
presupunerea ca copacii au crescut in locul unde ei se afla in prezent. De aceea noi suntem obligati sa
recunoastem ca copacii au crescut in alta parte si ca ei au fost transportati de ceva care ne este la fel
de necunoscut ca si locul de unde ei vin. Dar noi putem presupune cu mare probabilitate, ca ei au fost
transportati prin aceeasi catastrofa al carei unul din rezultate a fost formarea gresiei si a straturilor de
huila. Pozitia verticald a copacilor nicidecum nu este contradictorie cu pdrerea aceasta; caci daca ne
gandim ca copacii Incd au radacinile lor, care sunt foarte lungi — judecat conform desenului atasat
scrisorii lui Sir G. Mackenzie -, constituie o baza foarte mare si trebuie sd aibd o greutate Tnsemnata,
nu te mai miri cum copacii dezradacinati si dusi de apa au putut fi asezati in pozitie verticald si pe
radacinile lor; exemple recente de genul acesta s-au vazut la topirea si pornirea ghetarilor lacului
Bagne, prin care copaci mari, cu radacinile lor, ceea ce aici este o situatie necesara, au fost dusi cu
radacinile lor 1n jos si depusi pe campia din Martigny.

Recunosc, Monsieur, cd scrisoarea mea a devenit mult mai lunga decit am crezut eu, atunci cand am
inceput-o0; vd rog sd ma scuzafi pentru aceasta si va mulfumesc pentru ingdduinta dumneavoastra
pentru greselile de stil si gramatica, pe care le-am putut face la folosirea unei limbi, care nu este
limba mea proprie.

Eu sunt, etc

Jean de Charpentier

Din Bibliothéque universelle des sciences, belles-lettres, et arts, vol. 9, pag. 254-258, Geneva, 1818 (o scrisoare a lui de
Charpentier)



