Vorbirea in alte limbi sau vorbire extatica?

4. Indicatii lingvistice si exegetice

In continuare voi face unele observatii de natura filologicd si exegetica la locurile din Noul
Testament care vorbesc despre vorbirea in alte limbi. Printr-o analiza amanuntita a unor detalii se
poate recunoaste mai bine fiinta vorbitorului in alte limbi 1n sens biblic §i se poate ordona mai
bine in contextul biblic:

»Vorbirea in alte limbi« contra »vorbirii extatice«

Cuvantul »limba« in Noul Testament este traducerea cuvantului grecesc glossa. Campul
semantic glossa are, printre altele, urmatoarele sensuri:

a) limba (ca organ)

b) vorbire / limba straina

In legitura cu vorbirea in alte limbi se intalnesc in textul original grecesc urmitoarele sensuri:
a) glossé lalein,]34
b) lalein en glossé,
¢) lalein glossé,”° respectiv lalein glossais
d) si glossais lalein."”®

135
137

Expresiile a)-c) le putem reda prin: »a vorbi o limba straind«. Lantul de cuvinte d) inseamna: »a
vorbi limbi strdine«.

Traducerea prin »a vorbi 1n alte limbi« este obiectiv gresita si conduce la asociatii gresite cu
acrobatii de limba coordonate din afard sau cu bolborosiri extatice. Astfel de asociatii mintale cu
cele patru lanturi de cuvinte au fost cu siguranta straine cititorilor de limba greaca de odinioara a
scrierilor nou-testamentale.

H. Gliick parafrazeaza notiunea »glossolalie« (»vorbire extatici«) in »Metzler Lexikon der
Sprache« in felul urmator:

»Productie fonica nearticulatd, produsa in extaza religioasa, In spatele cdreia se presupun sau se
cauta mesaje divine (de exemplu 1 Corinteni 14,2: »cine vorbeste in alta limba, nu vorbeste
oamenilor, ci lui Dumnezeu; caci nimeni nu-1 intelege, si, cu duhul, spune taine.«)«

Pe drept te intrebi, cu ce drept a ajuns el la astfel de concluzii. Textul biblic nu vorbeste
niciodata despre »bolboroseald«, »gangureald« sau »extazd« in legatura cu vorbirea in alte limbi.
Este de presupus ca notiunea gresitd de »vorbire extaticd« a avut o anumitd contributie la aceasta
neintelegere.

Concludent este ce scrie G. Horster in privinta aceasta:

»In timp ce in traducerile si comentarile mai vechi se intilneste cu precidere expresia vorbire
extaticd, Intre timp exegetii au ajuns la convingerea cd aceasta expresie este nepotrivitd si induce
in eroare. ... Ea trezeste impresia ca la aceastd carisma, limba ca organ, stdpanita de alte puteri,
alcatuieste sunete nearticulate.«

»Limbi noi«
In Marcu 16, 17, Hristos cel Tnviat vesteste celor unsprezece ucenici ai Sai si celor ce vor crede

prin ei, diferite semne $i minuni, printre altele si fenomenul vorbirii 1n alte limbi. In acest context,
Domnul a vorbit despre »limbi noi«. S-ar putea usor ajunge la ideea, ca aceasta inseamna ca

1341 Corinteni 14, 27.

1351 Corinteni 14, 19.

136 1 Corinteni 14, 2,4,5,13.

7 Faptele Apostolilor 2, 4,11; 10, 46; 19, 6; 1 Corinteni 14, 23,39.
138 Marcu 16, 17; 1 Corinteni 12, 30; 13, 1; 14, 6,18.
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vorbitorii in alte limbi vor vorbi in limbi noi, care nu au existat mai inainte. In acest caz ar trebui
sd ne asteptam sa gasim in textul grecesc mai degraba adjectivul neos. Acest cuvant inseamna in
mod deosebit »nou, in sensul de »tandr«, »proaspat« sau »de naturd noud«. Notiunea neos arata
spre lucruri care de curant au fost chemate la existentd. Marcu foloseste Tnsa in locul amintit
cuvantul kainos, care Tnseamnd indeosebi »de naturd noud«, »neobisnuit«, »strdin« si deseori
desemneaza lucruri care existau de mult timp, dar care au fost cunoscute abia de curand. In felul
acesta, kainos exprima aici in contextul nostru, ca aceste limbi, cu toate ca au existat mai demult,
sunt noi pentru vorbitori. Marcu 16 anunta ca anumiti oameni vor stapani deodata vorbirea 1n alte
limbi, pe care mai inainte nu le puteau vorbi si care in momentul cind le foloseau pentru prima
datd erau pentru vorbitori in sensul acesta »noi«. Vorbitorii vor face aceleasi experiente, pe care
le-a avut Adam, si mai tarziu oamenii la constructia turnului Babel. Exact in acest sens au vorbit
ucenicii la Rusalii in limbi »noi« (Faptele Apostolilor 2). Limbile erau noi pentru vorbitori, pentru
ascultdtori erau insd de mult cunoscute.

Limbile omenesti si dialectele
Exprimari fonetice clare

Din detaliile geografice din Faptele Apostolilor 2, 8-11 rezultd ca vorbitorii de la Rusalii
descindeau din tinuturile indepartate ale imperiului roman din regiunile Marii Mediterane, Africii
de Nord si Europei, Turciei de astdzi, precum tinuturile din Orientul Apropiat (printre altele,
tinuturile care astazi apartin Persiei si Iracului).

Ucenicii nu puteau vorbi numai limbile in sine, ci si dialecte (Faptele Apostolilor 2, 8).
Aceasta este foarte important. Prin aceasta, ei stapaneau pe deplin nu numai sistemele de vorbire,
ci si pronuntia exactd cu toate accentele locale specifice, ceea ce includea timbrul sunetului si
accentuarea corectd. La minunea vorbirii in alte limbi din Noul Testament este deci foarte clar ca
este vorba de limbi si dialecte omenesti care existau deja.140

Punctul deja subliniat capatd un alt aspect prin Faptele Apostolilor 2, 4. Acolo Luca foloseste
verbul apophthengomai, ceea ce inseamna »a rosti«, »a spune direct«, »a declara direct«.'*' Acest
cuvant are o legatura deosebita cu aspectul fonetic si acustic al limbii.'** Duhul Sfant a lucrat si
pronuntia corecta, inclusiv intonatia corecta si accentul corect.

139

Doua grupe diferite de ascultatori

Publicul de la Rusalii era Tmpartit in doud: pe de o parte erau iudeii din strdindtate, iar pe de alta
parte erau iudeii din tara. Iudeii din strdinatate nu aveau nici un fel de probleme cu vorbirea in
limbi a ucenicilor. Prin aceasta, ei au fost loviti, ajungand in deruta si groaza (Faptele Apostolilor
2, 12). Ei auzeau clar cum prin vorbirea in alte limbi erau vestite »marile fapte ale lui Dumnezeu«
(Faptele Apostolilor 2, 11). Localnicii, dimpotriva, nu intelegeau aceste, pentru ei, limbi straine.
Multi dintre ei au caracterizat batjocorind cu cinism pe vorbitorii 1n alte limbi cd sunt beti (Faptele
Apostolilor 2, 13). Pentru aceasta grupa, continutul vorbirii in alte limbi era ca o »taind«, cu
exceptia acelora care dispuneau de cunostinte de limba.

1% Faptele Apostolilor 2, 8: »in limba noastrd« (greceste dialektos); Faptele Apostolilor 2, 11: »in limbile noastre«
(greceste glossa).

140 Aceasta rezultd nu numai din Faptele Apostolilor 2, ci, de exemplu, si din Faptele Apostolilor 10, 46.

14! Cuvantul apophthengomai se intilneste de 3 ori in Noul Testament: Faptele Apostolilor 2, 4 (vorbirea in alte
limbi); 2, 14 (predica de Rusalii a lui Petru); 26, 25 (vorbirea de aparare a lui Pavel inaintea lui Agripa).

1“2 1,OUW / NIDA: Greek-English Lexicon of the New Testament Based on Semantic Domains, Bd. I, 33, 76,
apophthengomai.
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Situatia localnicilor corespundea exact aceleia de mai tarziu din Corint. De aceea Pavel scrie in
1 Corinteni 14, 2: »Cine vorbeste in alta limba, nu vorbeste oamenilor, ci lui Dumnezeu; caci
nimeni nu-1 intelege, si, cu duhul, el spune taine.«

Apostolul neamurilor a trebuit sd depuna tot efortul, ca sa faca Biserica din Corint sa inteleaga,
ca vorbirea intr-o altd limba are numai atunci sens, dacd sunt prezenti vorbitori in alte limbi sau
dacd mesajul adus in limba strdina era tradus pe Intelesul tuturor. Aici este cauza pentru care din
multimea darurilor enumerate in 1 Corinteni 12 si 1 Corinteni 14 sunt luate in mod special doua,
vorbirea in limbi §i prorocia, ca pe baza acestor doua exemple s se facd clar ca Intelegerea celor
spuse are cea mai mare prioritate.

In Noul Testament este numai un singur tip de vorbire in limbi

In general, vorbitorii extatici din zilele noastre recunosc usor c¢i ei — in opozitie cu vorbitorii in
alte limbi din Faptele Apostolilor 2 — nu sunt in stare sa vorbeasca cu oameni care vorbesc o alta
limba si in felul acesta sa le vesteascd marile fapte ale lui Dumnezeu in limba lor (compara cu
Faptele Apostolilor 2, 8, 11). Este un lucru deosebit de ciudat, milioane de oameni pot vorbi in
zilele noastre n alte limbi, dar aceste milioane sunt inapte sa practice fenomenul de la Rusalii din
Faptele Apostolilor 2! In miscarea carismatici se vorbeste despre restaurarea in timpurile din
urma a tuturor darurilor, asa cum sunt ele descrise in Noul Testament, despre o noud revarsare a
Duhului Sfant, asemenea aceleia din timpul apostolilor,143 si cu toate acestea nici unul din
vorbitorii in limbi din zilele noastre nu poate sd afirme ca el poate sd practice cu toatd
perfectiunea vorbirea Tn limbi asa cum a fost Tn Faptele Apostolilor 2. Aceste dovezi pot crea
greutati launtrice vorbitorilor extatici, asa ca ei trebuie sa se intrebe cu toata seriozitatea dacad ceea
ce fac corespunde cu adevarat Bibliei.

Multi Incearcd sa ocoleasca acest conflict, afirmand ca existd doua feluri de vorbiri extatice:

1. darul vorbirii in limbi de la Rusalii din Faptele Apostolilor 2 cu o vorbire omeneasca reala, si
2. 0 gangavire neinteleasd asemenea celor spuse in 1 Corinteni 14, 2-20.'4

Este insa complet eronat sd diferentiezi doua feluri diferite de vorbiri in alte limbi Tn Noul

Testament. In toate locurile, Biblia foloseste aceeasi notiune glossa. Din 1 Corinteni 14, 21-22
rezulta clar ca vorbirea in limbi in 1 Corinteni 14 este acelasi fenomen ca si in Faptele Apostolilor
2, care in primul rind trebuia sd fie un semn intr-o vorbire reald, Inteleasa, pentru poporul
necredincios Israel:
»[21] In Lege145 este scris [Isaia 28, 11-12] : ,,Voi vorbi norodului'*® acestuia prin alta limba si
prin buze strdine; si nici asa nu Ma vor asculta, zice Domnul.” [22] Prin urmare, limbile sunt un
semn nu pentru cei credinciosi, ci pentru cei necredinciosi. Prorocia, dimpotriva, este un semn nu
pentru cei necredinciosi, ci pentru cei credinciosi.«

Aceasta corespunde in totul cu ceea ce gasim in Faptele Apostolilor in legaturd cu ziua de
Rusalii. Cuvintele din 1 Corinteni 14, 21-22 sunt o punte directa intre Faptele Apostolilor 2 si 1
Corinteni capitolele 12-14. Prin referirea la Isaia 28, 11-12, unde se arata in Vechiul Testament ca
vorbirea n alte limbi trebuia sd fie o marturie pentru Israel — asa cum s-a Tmplinit realmente in
ziua de Rusalii — devine clar ca vorbirea 1n alte limbi din Epistola catre Corinteni nu putea sa fie
un alt fenomen decat minunea vorbirii in alte limbi din Faptele Apostolilor.

143 DORNFELD: Ati primit voi Duhul Sfint?, pag. 50.

144 Asa de exemplu FINDLAY: The First Epistle of Paul to the Corinthians, Bd. II, pag. 889.
15 Notiunea »Lege« inseamni aici intreg Vechiul Testament.

1% n contextul din Isaia 28, prin aceasta se intelege poporul Israel.
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Ce este o minune adevarata — vorbirea in alte limbi sau vorbirea extatica?

Fenomenul din Faptele Apostolilor nu se poate imita, pe cind vorbirea extatica neinteleasa
poate fi exercitata fara probleme si de aceia care nu afirma ca vorbesc ,,in limbi”. Impresionant ar
fi dacd astdzi milioane de oameni ar putea practica fenomenul din Faptele Apostolilor 2. Dar
tocmai aceasta nu poate face aceastd multime! Vorbire extatica neinteleasa de vorbitor practica si
hinduistii, spiritistii si oamenii medicinii (samanii). Chiar si carismaticii sunt de parere ca astfel de
vorbitori extatici sunt sub influente diabolice.

Ca fenomen ocult este posibil ca cineva, nu numai simplu bolborosind, sa vorbeasca realmente
intr-o limba omeneasca strdind neinteleasa de el, dar pe care nici nu o stapdneste §i nici nu o
intelege. Duhul vorbitorului este in acest caz pasiv. El este folosit de demoni ca medium. Insa in
mod evident, in contextul temei noastre, satana nu poate face un lucru: el nu poate da oamenilor o
limba nouad, pe care ei s-o stdpaneasca. Dacad ar putea face aceasta, atunci ar face-o. Dar, poftim —
unde sunt exemplele Tn acest sens, sau mai bine zis, unde sunt miile de ezoterici, gurus, spiritisti,
care pot face aceasta? In opozitie cu acestia, numai Dumnezeu poate s-o faci: El a dat lui Adam
prima limba de vorbire, El a dat limbile semintiilor de la Babel, El a dat ucenicilor in Faptele
Apostolilor 2 aptitudinea de a marturisi iudeilor din straindtate in limba si dialectul lor marile
fapte ale lui Dumnezeu. Satana vrea sa foloseascd pe oameni ca medium, Dumnezeu insa
pastreaza identitatea si personalitatea lor. De ce multimea nenumarata de carismatici nu poate
practica semnul care 1n ziua de Rusalii ardta impresionant marimea lui Dumnezeu? De ce pot ei
face numai ceea ce se poate practica fard probleme 1n chip omenesc sau demonic? Aceasta este
deosebit de ciudat!

Cu privire la inspiratia Bibilei

In acest context este folositor si ne facem unele ganduri cu privire la inspiratia Sfintei Scripturi.
Cu privire la inspiratia Cuvantului lui Dumnezeu vesnic si infailibil avem cu certitudine cea mai
desavarsitd forma a inspiratiei divine. Si totusi: au fost scriitorii Bibliei in asa fel inspirati, cd
personalitatea si mintea lor au fost date la o parte? Nu! Fiecare scriitor a avut stilul lui. Aceasta se
poate constata de exemplu prin alegerea cuvintelor. Scrierile lui Ioan, de exemplu, contin multe
cuvinte tipice care se repetd, in timp ce la Pavel nu gasim aceasta. Evanghelia dupa Ioan are un
tezaur lexical de circa 800 de cuvinte, ceea ce corespunde ordinului de marime al vocabularului
unui copil mic. Desigur, el nu a folosit limbajul unui copil, caci el foloseste multe cuvinte care se
invatd abia cind ai devenit mare sau matur. Dar este uimitor cum loan pentru transmiterea unui
mesaj atat de profund a putut folosi un vocabular foarte simplu, cu fraze scurte, cu totul altfel
decat a facut Pavel in Epistolele sale, unde de exemplu Efeseni 1, 3-14 este in greacd o singura
fraza. Pavel era in inchisoare cand preamarea harul si binecuvantarea lui Dumnezeu. Inima lui era
asa de plind de hotararile minunate ale lui Dumnezeu, ncit in expunerea sa din Efeseni 1, 3 a
addugat mereu inca o propozitie, asa ca pana la urma s-a extins in 12 versete. $i Pavel a posedat
un stil propriu de scris.

Osea a avut un stil de scris nelinistit si rascolit (era un om a carui sotie i-a fost necredincioasa),
in timp ce textele lui Isaia radiazid o liniste si mangdiere maiestetici. In felul acesta putem
continua cu descrierea stilului fiecdrui scriitor biblic.

In 1 Corinteni 14 este vorba, printre altele, de prorocie, de vorbirea spre zidire, mangaiere $i
sfatuire. Pavel compara vorbirea in Adunare cu diversele instrumente muzicale folosite in templu,
ca de exemplu trambita, harfa, flautul. Este o comparatie foarte interesantd, caci fiecare
instrument muzical are un alt sunet. Daca voi ciupi la harfd coarda La, atunci este aceeasi oscilatie
a indltimii tonului ca si cum as sufla in flaut nota La (ca. 440 Hz). Insa oricine va remarca imediat
ca tonul de la flaut nu este identic cu acelasi ton de la harfa. (Diferenta constd in structura diferita
a randului de armonici superioare.) Tot asa este si cu scrierea Bibliei. Fiecare are »timbrul«
propriu. Ioan suni altfel decit Pavel, dar impreuni ei nu scot sunete disonante. Impreuni ei dau
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un concert armonic, binefacator, desavarsit. Noi trebuie sa primim simtadmantul pentru varietatea
si diferentele din Biblie. Atunci varietatea de tonuri va deveni o adevarata desfatare.

In timpul Reformei, Luther — dupi ce prin Epistola citre Romani a descoperit »neprihanirea
numai prin credinti« - a fost intepat de adeptii papali cu Epistola lui Iacov. In Epistola lui Tacov
este vorba de neprihdnirea prin fapte. Calvin a descris in lucrarea sa »Institutio« Tntr-un mod
minunat si linistit, cd diferentele dintre Epistola citre Romani si Epistola lui lacov nu sunt nici o
problema. Este vorba numai de doud »timbre diferite ale sunetului«. Pavel accentueaza in Epistola
catre Romani, cd un pacatos este declarat neprihanit Tnaintea ochilor lui Dumnezeu numai prin
credinta Tn Isus Hristos. Nu poti contribui cu nimic la aceasta. Iacov spune insa: daca tu afirmi ca
esti credincios, atunci noi oamenii trebuie sa putem vedea aceasta prin faptele tale si prin felul tau
de a trai. Daca faptele tale sunt cu adevarat crestine, atunci poti fi declarat, ca sd zicem asa, in
ochii oamenilor neprihdnit, deoarece oamenii vor putea vedea atunci efectele unei adevarate
credinte.

Diverse stiluri de scriere?

De ce pot exista in Biblie atatea stiluri diferite de scriere? Daca toata Biblia — cuvant cu cuvant
— este inspiratd de Dumnezeu, asa cum ea Tnsasi afirma (2 Timotei 3, 16), atunci totul ar trebui sa
fie uniform. De ce avem aceste diferente? De ce Pavel scrie altfel decat loan, de ce Obadia scrie
altfel decat Solomon si losua altfel decat fiii lui Core?

In acest context este foarte important sa diferentiem intre inspiratia lui Dumnezeu si inspiratia
demonilor. Cand oamenii sunt inspirati de demoni si scriu carti, atunci personalitatea lor este
ingradita sau chiar complet anulata. Unii ocultisti poseda darul scrierii automate. Cand un medium
in stare de transd rosteste un mesaj, atunci constiinta lui este decuplatd sau ingraditd. Demonii au
totdeauna interesul sa distrugd instanta noastra de control, ca astfel s dispuna abuziv de noi ca
unelte ale lor (compara cu efectul drogurilor, abuzului de alcool si meditatiile orientale, etc.).
Atunci cand Dumnezeu vrea sa-i foloseasca pe oameni, El vrea sa-i foloseasca ca persoane integre
in lucrarea Sa, cu duh, suflet si trup. Dumnezeu, Creatorul, 1-a format pe Ioan asa cum a vrut El
si-1 aiba ca vas de cinste pentru El (compari cu Ieremia 18; Romani 9, 19-24). intreaga evolutie a
vietii lui era Tn ména suverana, conducdtoare a lui Dumnezeu, asa cd el a putut invata limba
greaca ca limba strdina, cum a vrut Dumnezeu. Cand dupd aceea loan cu constiinta deplind si fara
nici o ingradire a personalitdtii lui a scris Epistolele sale, a patra Evanghelie si Apocalipsa,
personalitatea lui sfintitd de Dumnezeu nu a fost decuplata. Nu, ea a fost 100% folosita de
Dumnezeu. Da, patrunderea de greseli si falsitate a fost 100% decuplata. Dar ce a scris loan era
exact ceea ce voia sa spunda Duhul lui Dumnezeu care »l-a manat« In misiunea ce o avea de
implinit (2 Petru 1, 21). Aceasta este o0 minune a lui Dumnezeu! Daca se tine seama de aceasta,
atunci in mod simplu se poate recunoaste inspiratia demonica, ce este In deplind opozitie cu
aceasta. Vedem ca mesajele in limbi din zilele noastre sunt cu totul de alta natura decét inspiratia
Bibliei. La vorbirea extatica se ignoreaza ratiunea proprie. Vorbitorul nu intelege ce spune. Acest
fel de inspiratie este diametral opusa inspiratiei biblice! Asa ceva nu vine de la Dumnezeul
Bibliei.

Limbi ingeresti
intelesul celor spuse in 1 Corinteni 13, 1
In 1 Corinteni 13, 1 se vorbeste atit de »limbi omenesti«, cét si de »limbi ingeresti«:

»Chiar daca as vorbi in limbi omenesti si Tngeresti, si n-as avea dragoste, sunt o arama sunatoare
sau un chimval zanganitor.«
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Aici este singurul loc din Biblie in care se intilneste notiunea de »limbi Tngeresti«. Deoarece
Stanta Scripturd vorbeste foarte putin de aceasta tema, este greu sa spui cu absolutd exactitate
despre natura comunicatiei ingerilor.

Sunt unele locuri in care ingerii vorbesc cu oamenii, dar atunci acesti mesageri folosesc
totdeauna limba omeneasca.'*’ Chiar si in cazurile cind ingerii au vorbit intre ei'® sau cu
Dumnezeu, oamenii au putut intelege vorbirea lor."*® Nu existd nici un loc in Biblie din care si
rezulte ca Tngerii au vorbit altd limba, decat aceea a oamenilor. Privit strict lingvistic, este de fapt
usor de asteptat ca expresia »limbi omenesti si ingeresti« din 1 Corinteni 13, 1 sa aiba intelesul:
»limbi pe care le vorbesc atit oamenii, cat si ingerii«.

Presupunerea — dacd ne bazam numai pe 1 Corinteni 13, 1 — cd Dumnezeu a dat ingerilor o
multime de limbi in care sa vorbeasca, ar fi problematica. Multimea limbilor exprima despartiri $i
judecata. Pentru oamenii din Babel, incurcarea limbilor a fost o judecatd (compara cu Geneza 11).
La inceput, Dumnezeu a dat oamenilor o singura limba (Geneza 2; 11, 1). Desigur, s-ar putea face
speculatii cd dupa caderea lui Lucifer (Isaia 14, 12 si urmdatoarele; Ezechiel 28, 12 si urmatoarele)
a avut loc probabil incurcarea limbilor si in lumea ingerilor. In privinta aceasta trebuie insa si se
tina seama de urmatoarele: ingerii care au cazut, nu au fost impartiti Intr-o multime de »popoare,
asa cum au fost oamenii la turnul Babel. Satana constituie Tmpreund cu ingerii cazuti imperiul
unitar al intunericului, fara nici o dezmembrare (compara cu Matei 12, 25-27). Ei bine, probabil
ca existd doud limbi, limba Tngerilor care au cazut si limba celor ramasi credinciosi.150 Dar aceasta
ar insemna ca vorbitorii Tn limbi — deoarece ei vorbesc 1n limbile (plural!) ingerilor, printre altele
ar vorbi si in limba demonilor. Dar aceasta este de neimaginat. Observam cat de speculativ devine
totul, cand pe baza textului din 1 Corinteni 13, 1 se vrea alcatuirea unei Invataturi cu privire la
vorbirea in limbi Tngeresti? Aceasta este asa, din simplul motiv cd Biblia nu spune nimic despre
existenta unei limbi de vorbire a ingerilor. Ei vorbesc in Biblie limbi — chiar si atunci cand se
adreseaza lui Dumnezeu — care sunt intelese de oameni. De aceea cele spuse mai inainte — fara
nici un fel de speculatii — corespund intregului continut biblic: expresia »limbi omenesti si
ingeresti« din 1 Corinteni 13, 1 are intelesul de »limbi pe care le vorbesc atat oamenii, cat si
ingerii«.

O propozitie introdusi prin daca - atunci

In continuare trebuie si se tind seama ca in 1 Corinteni 13, 1 nu se afirma nicidecum cd Pavel a
vorbit in limbi ingeresti. In versetele 1 — 3 avem o serie de propozitii introduse prin grupul de
cuvinte dacd — atunci, care in parte au in mod evident un inteles ireal."””' Un exemplu va lamuri
imediat aceasta: Pavel cunostea numai 1n parte (1 Corinteni 13, 9, 12), si cu toate acestea se spune
1n 1 Corinteni 13, 2:

»31 chiar dacd as cunoaste ... toatd stiinta ...«
Pavel nu a trebuit niciodata sd-si dea trupul ca sa fie ars, si totusi spune (1 Corinteni 13, 3):
»31 chiar daca mi-as da trupul ca sa fie ars, ...«

7 Vezi de exemplu Daniel 10, 12-15; 10, 20 - 12, 4. In aceste locuri s-a vorbit foarte probabil limba ebraica. in
faptele Apostolilor 10, 3 si urmatoarele ingerul a vorbit latina sau greaca.

148 Compara cu Isaia 6, 4.

149 Compari de exemplu cu Apocalipsa 5, 11-14.

130 Acesti ingeri sunt numiti in Sfanta Scripturd »ingerii alesi« (1 Timotei 5, 21).

1 in textul grecesc se folosesc propozitii conditionate de tipul »cazul prospectiv« (protasis cu ean + conjuctiv). In
greaca postclasica, in care conditia ean a reprimat tot mai mult particula ei, cazul prospectiv se Intilneste si in
contexte in care privind sub aspectul limbii greaca clasicd ne-am putea astepta la cazul ireal.

22/34



